Exzerpt von R. Konig:
Jurgen Kaube: Die Anfange von allem. Rowohlt e-book 2017

1. Kapitel Der aufrechte Gang

Es gibt keine lineare Geschichte von der Entstehung des aufrechten Gangs zu erzahlen (S.
37)

Plausibler als Jagdvorteile sind Modelle, ,die den Affen vom Boden oder von Asten aus sich
aufrichten lassen, um an Friichte heranzukommen. 85 Prozent aller Falle, in denen
Schimpansen kurz zweibeinig gehen, dienen der Erndhrung, die wenigsten hingegen dem
Tragen, Werfen, Beobachten, de Werkzeugverwendung oder dem Imponiergehabe.“ (S. 37)
Im von jahreszeitlichen Klimaschwankungen gepragten Ostafrika scheint ein Wesen belohnt
zu haben, dass auf ein hohes Bewegungsrepertoire zurtickgreifen konnte. Erst vor 2,5 bis
1,8 Mio. Jahren ging dann dieses Affenwesen zur obligaten Zweibeinigkeit Uber (S. 39).

,Eine Trockenperiode, die vor 10,5 Millionen Jahren begann, schuf zwei grofl3e Zonen
entlang des Grol3en Afrikanischen Grabenbruchs, der von Mosambik bis Syrien reicht. So
gut wie alle Fundstatten von vormenschlichen Fossilien liegen dstlich dieser Linie. Darauf
grindet die "East Side Story’. Ihr zufolge haben die tektonischen Spannungen am GroR3en
Graben gegen Ende des Miozéans — vor etwa sechs Millionen Jahren — nattrliche
Hindernisse (Berge, Hochebenen) zwischen zwei Okosystemen geschaffen, in denen sich
dann einerseits die Entwicklung zum Menschenaffen, andererseits die zum Menschen
zutrug.” (S. 39)

Zu den Merkmalen des vom Vormenschen besiedelten Okosystems gehorten z.B. das
Kleinerwerden der Baume infolge von Trockenheit, Entfallen bestimmter Frichte, Entstehen
einer reicheren Bodenfauna und -flora und deshalb systematischeres Absuchen des Bodens
durch die Affen. (S. 40)

,Diese Affen richteten sich - ... — zunachst im Sitzen auf, um kleine Nahrungsobjekte ...
aufzusammeln und zu verzehren. Vor dem Stehen kam das Hocken, vor dem aufrecht
gehenden Vormenschen kam das, was Jonathan Kingdon den "“Bodenaffen” nennt ... Nicht
der aufrechte Gang selbst fiihrte demzufolge zu den Veranderungen der vormenschlichen
Oberkorpers, seiner Wirbelsédule und des Beckens, sondern die hockende
Ernahrungsweise.” (S. 40)

Aber auch dies ist nur ein Modell, ,eine Vermutung.” (S. 41)

2. Kapitel: Der Anfang des Kochens

,Der Mensch ist kein festgelegter Esser. Darum produziert er seit langem Begriindungen
dafir, was er isst.“ (S. 43) Er nimmt seit Langem Nahrung nicht einfach zu sich, ,er macht
zuvor etwa mit ihr. Das fuhrt nicht nur sachlich, sondern auch zeitlich und sozial zu einer
anderen Art des Essens. Wahrend grof3e Affen etwa die Halfte des Tages mit Kauen
beschaftigt sind, macht das beim Menschen nur noch etwa funf Prozent seiner Zeit aus, die
Uberwiegend auf gemeinsames Essen verwendet® wird. (S. 44)

»1iere sind also viel mehr, was sie essen, als der Mensch. Denn ihre Anatomie folgt in
wesentlicher Hinsicht der speziellen Nahrung, durch die sie sich Energie zufuhren. ... Der
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Mensch ist ein kochendes Tier (S. 44). Deshalb kann er Dinge zu sich nehmen, die er an und
fur sich nicht verdauen kann. Und diese Dinge sind gekocht mit weniger Energieaufwand zu
kauen und zu verdauen. (S. 45)

Die Frage nach dem Anfang des Kochens ist eng gebunden mit der Frage nach dem
Ubergang vom Hominiden zum Menschen (S. 46).

»Ein Australopithecus wandte bei einem Gehirnvolumen von vierhundertfiinfzig
Kubikzentimetern gut zehn Prozent seiner Energie fur die Versorgung des Gehirns auf, ein
Homo erectus®, der vor 1,9 Mio. J. auf den homo habilis (vor 2,4 Mio Jahren) folgte, dagegen
17 %. ,Es muss sich etwas Grundsatzliches in der Energiebilanz der Hominiden verandert
haben, wenn es zu einer derart auffalligen Entwicklung des menschlichen
Steuerungszentrum gekommen ist.“ (S. 47)

Je gréRRer der Denk- und Steuerungsapparat, desto kiirzer sind bei Primaten die
Verdauungswege. Und deren Lange ist bei Fleischfressern wieder geringer als bei
Vegetariern., weil Fette und tierische Proteine leichter verdaut werden kénnen. Beim
Ubergang zum Menschen scheint darum ,der Energieverbrauch des Verdauungstraktes
auch durch Umstellung der Nahrung zugunsten des Gehirns reduziert worden zu sein.“ (S.
47)

das geschah wohl durch das Jagen, was umgekehrt auch hdhere kognitive Leistungen
verlangt, als das Sammelin.

Vielleicht half hier das Kochen mit. Die Backenzéhne sind ndmlich im Verlauf der Evolution
auch deshalb kleiner geworden, weil nicht mehr so viel Kraft zum Zermahlen der Nahrung
aufgewandt werden musste. ,Messungen ergab ne, dass seit dem Ende des Pleistozans
Uber finfhundert Generationen hinweg pro Generation ein GroRenrlickgang der Zadhne um
0,21 Quadratmillimeter zu verzeichnen ist. (S. 48)

Der Kalorienbedarf in den Eiszeiten vor gut 250000 Jahren war erheblich, die europaische
Flora jener Zeit reichte nicht aus, um ihn zu decken. ,Je nérdlicher, desto fleischfressender,
lautet die Faustregel.“ Der Einsatz von Feuer war unentbehrlich, u.a. um das Fleisch haltbar
zu machen, vor Frost zu schitzen etc. Auch fur Neandertaler ,ist sowohl pflanzliche Nahrung
wie das Kochen derselben nachgewiesen worden.“ (S. 49)

Diese eiszeitliche Begrindung fur das Kochen umfasst aber nur Homo heidelbergensis und
Homo sapiens und Neandertaler. ,Was aber war fur die starken korperlichen Veranderungen
im Ubergang vom Homo habilis zum Homo erectus fast zwei Milliarden Jahre zuvor der
Ausloser?” (S. 50)

Ublich ist hier als Erklarung der Ubergang vom Beerensammeln zum Jagen, d.h. vom
Beerenessen und Essen von Fleisch. Das ist einer der vielen ,Kdnnte-so-gewesen-sein®-
Geschichten (S. 51).

Allein: Gibt es Uberhaupt Belege daflir, dass Fleischkonsum sich kérperlich vorteilhaft
auswirkt und die Energiebilanz des Jagens besser ist als die des Sammelns? (S. 52) Denn
das Jagen ist mit einen enormen Energieaufwand verbunden. Zudem sind Jagderfolg und
die Kontrolle tber die Beute zweierlei. Dem erfolgreichen Jager féllt nicht mehr Fleisch,
sondern mehr Aufmerksamkeit, Beliebtheit und Erfolg beim anderen Geschlecht zu. (S. 53)
Sex macht aber nicht satt.
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Zudem: Wo Wurzeln und Knollen in grof3er Menge zur Verfiigung stehen, sind sie ,jeder
Jagdbeute Uberlegen® (S. 53) Schliel3lich bewirkt das Kochen eine Entfaltung von Enzymen,
die die Hirnentwicklung beschleunigen kénnen. Kartoffeln z.B. roh zu essen, ware sinnlos,
,Weil Starke in diesem Zustand von den menschlichen Verdaungsynzymen gar nicht in
Energie verwandelt werden kann.“ (S. 54) So dass auch behauptet wird, dass Kochen sei
eine Voraussetzung fiir den Ubergang zum Jagen.

Allerdings fehlen zur Erhartung dieser These Brand-/Grill-/Bratspuren oder Uberhaupt
Nachweise von menschlichen Feuerstellen im Ubergang zum Home erectus vor ca. 1,9 Mio.
J. (S. 55)

,Die altesten derzeit nachgewiesenen Feuerstellen in Europa legen allerdings nahe, dass die
afrikanischen Einwanderer das Feuer nicht mitbrachten.“ Vor 300000 bis 400000 Jahren gibt
es hier eine Fehlanzeige. Zwar wurde ein 790000 Jahre alter Herd in Israel gefunden, noch
altere Feuerstellen in Stidafrika. Aber schliissige Belege dafir, dass die Frihmenschen das
Feuer nach Europa brachten, bzw. durchweg Uberall von Feuer Gebrauch machten, sind das
nicht. (S. 55)

Zudem existieren noch keine wirklich beweiskraftigen Tatsachen, dass der Ubergang zum
home erectus mit der Nutzung des Feuers/Kochens einherging. (S. 57) Anthropologen sind
sich da uneinig.

Allerdings ist die dominante Kochtechnologie vor 30000 Jahren in Europa, Japan, Australien
etc. ,die des Erdofens gewesen” (S. 57), mit denen man auch ohne feuerfeste Topfe -z.B.
durch Baumrinden etc. —kochen kann. (S. 58)

~Wer kochte, als das Kochen begann, ist unbekannt.” (S. 60) Fir viele Evolutionsforscher
tragt de Beitrag des Kochens zur Fahigkeit sich zu reproduzieren im Zentrum des
Interesses.

,Doch das Kochen befdrdert eben auch das gemeinsame Essen, indem es voraussetzt, dass
die Regung tUberwunden wurde, das Gesammelte sofort in den Mund zu stecken und sich
Uber das Erjagte schon am Schauplatz der Tétung herzumachen. Kochen heif3t: nicht schon
dann zu essen, wenn etwas zum Essen da ist. Kochen heif3t: den Hunger aufzuschieben® (S.
61)

Fur Simmel war die gemeinsame Mabhlzeit “die erste Uberwindung des Naturalismus des
Essens’ (s. 61).

Die damit verbundenen ,Basislager” der Jager uns Sammler um 12500 v. Chr. waren die
Keimzelle des Uberganges zur SeRhaftigkeit. Danach entwickelt sich ein experimentierendes
Verhalten, wie sich Nahrung lagern und konservieren lasst, sofern etwas zum Speichern da
ist. (S. 61)

»Heutige afrikanische Bauern und Nomaden nennen im Durchschnitt einhundertzehn
Gegenstande ihr Eigen, wahrend bei den Studenten der Ethnologie, die sie erforschten, gut
dreitausend gezahlt wurden.” (S. 62)

Aus Grabbeilagen scheint hervorzugehen, dass die Zubereitung der Nahrung damals keine
exklusiv weibliche Sache war, sondern eine gemeinschaftliche (S. 62).
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Bei Getranken setzt die Bearbeitung der Nahrung deutlich spéter ein. Die dltesten Spuren
eines hergestellten alkoholischen Getrénks sind erst im jungsteinzeitlichen China gefunden
worden, sie sind 9000 — 76000 Jahre alt.

Die Fermentierung von Trauben setzt recht bald nach der Erfindung von Tongefal3en ein.
Aber warum kam es mit der Sesshaftigkeit zur Fermentation von Trauben und Getreide?

Vielleicht., weil es Uberschiisse gab, vielleicht weil es Kultstatten gab. ,Feiern bekréaftigen
nicht nur, was erreicht wurde, sie schaffen Motive, es zu erreichen.” (S. 64)

Vielleicht auch, weil die Gemeinschaften groRer wurden und Feiern verbindet.
Auf jeden Fall steht ,am zeitlich ungewissen Anfang das Feuer und am Ende das Fest. (S.
65)

3. Der Anfang des Sprechens

»riere rufen, wir reden.” (S. 68)ES gibt die Tiere, die Signale austauchen, ohne zu sprechen,
und solche — z.B. Papageien,- die zwar nachahmend sprechen, aber das nicht in einer
Sprache tun, die ihnen zur Verfligung steht und unsere néchsten Verwandten im Tierreich —
die Menschenaffen — sprechen gar nicht, obwohl sie zu komplexen Mitteilungen mittels
Gesten fahig sind. (S. 68).

Wir kénnen wir Uberhaupt Laute artikulieren und wie kommt es dann zu Sprache? (S. 68)

Wer sprechen will, braucht zunéchst eine Luftpumpe: die Lunge samt Luftréhre. Die haben
aber viele Tiere. Was sie zumeist nicht haben: eine hochkomplizierte Artikulation, bei der
z.B. der gleiche Grundton durch Teile des Vokaltrakts variiert wird, so dass unterschiedliche
Worte = Sinntrager zustande kommen (z.B. Mut, Maat, mit, maht, Met etc.). ,Fur ein A’
macht sich die Zunge flach, und der Kehlkopf verringert den Abstand zwischen den
Stimmbandern und dem erweiterten Mundraum; bei einem “I” geschieht genau das
Gegenteil.“ (S. 69)

Was ebenfalls nur der Mensch kann: Flistern.

Die wichtigste Voraussetzung fur sein gro3es Lautspektrum: ,ein dauerhaft tief sitzender
Kehlkopf und ein relativ grolRer Rachenraum samt einer hochbeweglichen, stark
artikulationsfahigen Zunge.“ (S. 70)

Normalerweise sind die Lange des Vokaltraktes und das entsprechende Frequenzrepertoire
ein verlassliches Signal fir die KérpergréRe. Der rohrende Hirsch wirkt durch die
Verdoppelung seines Rachenraums auf Rivalen und Weibchen vor allem in der Dunkelheit
eindrucksvoller, als er ist (S. 70). Das ist auch der Grund fuir den mannlichen Stimmbruch (2.
Absenkung des Kehlkopfes in der Pubertat). ,Kulturlibergreifend werden tiefe Stimmlagen
fast einheitlich mit Feststellungen (statt Fragen), Autoritdt oder Drohung (statt Unterwerfung
oder Hoéflichkeit), Selbstvertrauen (statt Nervositat) und GréRRe assoziiert.” (S. 70)

Wo aber der Vorteil liegt, wenn wie bei Hirschen alle mit tiefen Stimmen réhren, das ist in der
Forschung noch offen.

Die Absenkung des menschlichen Kehlkopfes hat wohl nicht den Sinn gehabt, der Stimme
mehr Raum und Artikulation zu geben. Auch Tiere, die nicht sprechen kdnnen, weisen das
auf. ,Auch bei bellenden Hunden und meckernden Ziegen sowie bei Affen und Schweinen
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wurde beobachtet, dass der Kehlkopf und die Zungenwurzel wahrend der Lautgabe im Hals
nach unten fallen, um bei geschlossenem Nasenraum eine héhere Lautstarke zu erreichen.”
(S. 71) ,Die entscheidenden Unterschiede zwischen dem sprechfahigen Menschen und
anderen S&augetieren liegen mehr in der neuronalen Steuerung des Sprechapparats als in
seiner anatomischen Struktur” (S. 71) Die dazu nétigen Kérpermerkmale waren urspringlich
also eher simpler Angeberei geschuldet.

Warum der Mensch zum Sprechen kam, fult deshalb mehr auf Vermutungen — anatomische
Funde dazu gibt es nicht. (72)

Interessante Hypothese: Der Mund dient auch der Nahrungsaufnahme. ,Sollte der Anfang
des Sprechens als nicht dort zu suchen sein, wo sich Ernahrung und Artikulation
wechselseitig begunstigen?“ (S. 72)

Tiere mit hoher liegendem Kehlkopf kdnnen kurze Zeit gleichzeitig atmen und trinken.
Erwachsene kénnen da nicht mehr. Bei kleinen Kindern gibt es da eine Sicherung. Lt.
Forschungen sollen Mund- und Rachenraum des Neandertalers ihm noch keine
differenzierte Artikulation erlaubt haben (S. 72). Sicher ist das aber nicht, da man nur
Knochenfunde, keine Muskelfunde hat.

Sicher dagegen: der heutige Vokaltrakt hat sich spat entwickelt. Allein: Der Frilhmensch
muss schon mindlich gesprochen haben, ,damit die riskante Entwicklung hin zur Anatomie
des menschlichen Vokaltrakts Uberhaupt einen evolutionaren Vorteil besitzen konnte® (S. 73)
Bemerkenswert die Fahigkeit zum akustischen Lernen: mit 1 Jahr die ersten Worte, mit 18
beherrscht man 60000 davon (S. 73). In dieser Phase seines Lebens lernt der Mensch alle
90 Min. ein neues Wort. ,Der Mensch ist ein nachahmungsfreudiger und -begabter Affe, der
nicht nur anderen, sondern auch sich selbst zuhért und an dem arbeitet, was er dabei
wahrnimmt.“ (S. 73)

Dass weibliche Singvégel Mannchen mit grolRem Liedrepertoire bevorzugen, wirft bei
Ornitologen die Frage auf, was Lautreichtum so attraktiv macht.

Sprechen beim Menschen ist motorisch betrachtet ,eine Variation Gber das Thema "‘Offnen
und SchlieBen™ (S. 74)

Das Sprechen baut dabei auf die bei allen Saugern langst vertrauen Mundbewegungen auf:
Kauen, Saugen, Lecken (S. 74). So der US-Psychologe Peter MacNeilage. Elementar sei
dabei die Silbe. Lange vor dem Vokabular eigne sich das Baby so die von diesem Rahmen
vorgegebene rhythmische Struktur der Sprache an (S. 74) Auch spater seien
Silbenstrukturen die wichtigste Orientierung im Sprechakt. “Unser Gefihl fur die
Silbenstruktur dirigiert die Mundbewegungen selbst dann noch, wen sich jemand verspricht.*
(S. 75).

In dieselbe Richtung der motorischen Kontrolle Giber den Silbenrahmen verweist das
gefliigelte Wort, das gesuchte Wort liege einem auf der Zunge. MacNeilage sieht die
Vorlaufer im Kauen und Schlucken, sowie in der kommunikativen Mimik des
Zungenschmalzens, Lippenschmalzens und Zahnefletschens (S. 75) “Das passt zu der
Hypothese, Sprechen sei urspringlich eine Art lautlicher gegenseitiger Korperpflege ..., die
unter Menschen ersetzt, was bei Menschenaffen an gegenseitigem Lausen und andern
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Formen der freundlichen Zuwendung Ublich ist. Affen verbringen bis zu zwanzig Prozent
irhrer Wachphase mit dieser leicht "narkotischen’, weil Endorphine freisetzenden Téatigkeit®.
Dieses “grooming” macht gro3ere Affengruppen zu ,stabilen Einheiten“ (S. 76).
»oprechen erlaubt es, soziale Bindungen in kirzerer Zeit zu pflegen, weil es gleichzeitig
mehr als ein Gegenlber erreicht und sich dennoch nicht auf simple Botschaften
beschranken muss.“ (S. 76)

Auch kénnen bei der pathischen Kommunikation Gber den bloRen Austausch von Wortern
.Bande der Gemeinsamkeit‘ gekniipft werden. Wobei Abwesende ein geeignetes Thema
sind, wenn die pathische Kommunikation sich doch auf Informationen zubewegt. ,Der
Mensch erweist sich als das klatschbediiftigste Wesen® (S. 77). ,Die urspringliche,
vorsprachliche Lautform solchen Smalltalks sind die schmatzenden, schnalzenden
Gerausche, die sich gegentiber der Nahrungsaufnahme verselbststandigt haben, zu
vertrauensbildenden Begleitgerauschen des Beisammenseins wurden und zum Vorlaufer
des Sprechens, weil sie die Artikulationsfahigkeit des Mundraums erhdhten.” (S. 77)

»ZuU dieser Herleitung der Anfange des Sprechens aus den rhythmischen Mundbewegungen
und dem Zungenschlag beim Schmatzen am friihgeschichtlichen Stammtisch passt es, dass
Affen zwar nicht sprechen, aber sprachliche Laute durchaus wahrnehmen und als
Kommunikation verstehen® (S. 77).

Der Gestenreichtum der Kommunikation unter Affen zeigt, ,wie sehr Sprechen selbst
gestische Qualitaten hat, sobald die Gesprachspartner einander sehen kénnen.” (S. 78)

Entscheidend ist die Nahe. Rufe dagegen sind Signale, die Ferne Uberwinden sollen. ,Man
ruft, wen man nicht sieht.” (S. 78) Dagegen spricht man mit jemanden, der in der Nahe der
Sicht- und Reichweite ist. Anders als Gestik und Mimik funktioniert es aber auch, wenn es

dunkel ist.

,Um 40000 vor Chr. hat der schon 150000 Jahre zuvor existente anatomisch moderne
Mensch fast allen Paldontologen ... zu folge einen kulturellen “Sprung” getan. ... Ornamente,
komplexe Waffen, ... Bildwerke, Musikinstrumente ... eine Welt symbolischer Mitteilungen,
umwegreichen Denkens, mimetischen Verhaltens, technischer Raffinesse.“ (S. 78)

Vielleicht war der Ubergang von der priméar gestischen zur primér sprachlichen AuRRerung
davor verantwortlich. Mit der lautlichen Kommunikation werden die Hande frei, was
ermdglicht, zu kommunizieren, wahrend gearbeitet wird. ,Das kommt der Herstellung von
Werkzeugen zugute.” (S.79)

,o0llte also tatsachlich die Fixierung einer genetischen Mutation — die des berihmten
FOXP2-Gens, das fir die Sprachfahigkeit entscheidend scheint — in jenem Zeitraum vor der
Besiedlung Europas durch den Homosapiens erfolgt sein, so hat sie ein schon durch ein
Gestenvokabular “vorbereites” Wesen betroffen, das sprachlich ganz buchstéblich von der
Hand in den Mund lebte.“ (S. 79)
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4. Kapitel: Der Anfang der Sprache

Uber Abermillionen von Jahren mussen wir uns die Welt voller Gerausche und Signale
vorstellen, ,die keine Worte oder Satze waren. Es gab, bevor die Sprache entstand, Ausrufe,
Gesten, Mimik. Und es gab Zeichen: Rauch zeigt Feuer, Erroten Scham oder Zorn® etc. (S.
81).

Aber was ist der Unterschied zwischen den Gerduschen um uns und dem Vokabular der
Sprache?

Ahmt ein Zeichen etwas nach, dann reden wir von einem Bild — z.B. einem gestischen Bild.
Das ikonische Zeichen a&hnelt dem, worauf es verweist (man zeigt z.B. dem Kellner, dass
man zahlen will) (S. 82)

Wird hingegen etwas als Verweis auf etwas anderes gedeutet = indexikalisches Zeichen.
(z.B. kiindigen dunkle Wolken Regen an). Oder der Alarmruf der griinen Meerkatze verweist
auf einen Leoparden, Adler oder auf Schlangen. Oder: die Turklingel zeigt Besuch an, das
Thermometer die Temperatur etc. Auch Worte wie “ich” oder “dies” sind solche Zeichen (S.
82).

Sprachen ,bestehen Uber Bilder und Verweise hinaus aus Zeichen, die sich von den
Sachverhalten ablésen, die sie bezeichnen. Jemand spricht tGber Helena, aber sie ist gar
nicht da.“ (S. 82)

Bei Worten wie Yeti haben die wenigsten das gesehen, worum es geht. Noch klarer ist das
bei ,Uber-Ich®, 'nicht’, Zinsen’ etc. der Fall . Sie beziehen sich z.T. auf andere Worte und
Séatze und Texte.

Wir haben lange Worte fiir kurze Dinge (Mikroorganismus) und umgekehrt (Wal) (83).

Die Bedeutung solcher Symbole versteht man nur, wenn man tber Sprache verfiigt — so
verstehen wir alte Symbole auf Tontafeln nicht, weil wir die Sprache nicht kennen. ,Bevor die
Sprache decodiert wurde, auf die sich die agyptischen Hieroglyphen bezogen, galten sie als
Bilderschrift.“ (S. 84)

~Sprache versteht nur richtig, wer Symbole von Anzeichen unterschieden kann. Tiere kdnnen
das nicht. Sie finden nicht Nahrung und entscheiden dann, ob sie jemandem von ihr
berichten. Sie erzahlen in ihren Hohlen nicht von ihren Feinden oder von der Jagd oder von
friher. Sie kommunizieren episodisch nicht reflexiv und nicht mit Ausgriff auf erfundene,
vergangene oder zukinftige Weltzustande.” (S.84)

~Woruber Tiere verfiigen, das sind Signale, die der Warnung vor Angreifern dienen, der
Paarbildung, der Mitteilung von Nahrungsfunden ..., Stets haben die Laute, die Tiere von
sich geben, und die Gesten, die sie machen, ausschliefilich in der jeweiligen Situation und
ihren unmittelbaren Folgen einen Sinn. ... Der Abstand zwischen dem Zeichen (dem Ruf)
und dem Bezeichneten (dem physischen Zustand) ist gering.” (S. 84). Zwischen "Leopard
nahert sich”, "Vorsicht, vierbeinige Gefahr’, “Angst vor Leoparden’, “Jetzt schnell auf einen
Baum’ kann hier gar nicht unterschieden werden. (S. 85)

Sprachen sind nicht an emotionale Zustande gebunden und ihr Gebrauch nicht an bestimmte
Situationen. (S. 85) (Tier-)Signale sind verlasslich und niemals Schall und Rauch, Worte

hingegen kdnnen tauschen und bedeuten einzeln fast nichts. (S. 87)

Eine Vermutung: vor der Sprache habe es eine ,Protosprache” gegeben, die aus einzelnen
Worten und wenigen Regeln bestand — ahnlich wie das kleine Kinder machen.
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Vor ca. 2 Mio. Jahren, so eine Spekulation von Derek Bickerton, ernéhrte sich Homo erectus
durch das Aufspuren von Kadavern, die Raubtiere tubriggelassen hatten (S. 87). Dazu
mussten Fundstellen solche Uberreste, vor allem aber die Arten und der Umfang dieser
Funde kommuniziert werden. Das konnte z.B. durch eine von Gesten begleitete Imitation der
Laute geschehen, die jene Tiere von sich geben.

(machen die Bienen doch auch so ahnlich ...)

~Zwischen der Sprechsituation und ihrem Ausldser, hier: dem gefundenen Aas, liegt dabei
ebenso Zeit wie zwischen der Situation des Verstehens und seiner Erflllung durch das
Auffinden und gemeinsame Ausweiden des Kadavers.” (S. 88)

(auch das ahnlich bei Bienen)

Aber auch ,ganz andere Situationen sind denkbar” (S. 88). Ein Kognitionsforscher namens
Terrence Deacon z.B. findet in der Arbeitsteilung zwischen monogamen Paaren einen
Schlissel zu den Anfangen symbolischer Kommunikation (S. 88). (monogame Paare gibt es
zwar nicht bei Bienen, aber ansonsten ist sie sehr weit verbreitet, blode Hypothese)

Dritte Hypothese vom brit. Anthropologen Robin Dunbar: Demnach hat sich Sprache aus
,der Kontaktpflege in groReren Gruppen entwickelt, die sich zu Warn- und
Kampfgemeinschaften zusammengetan haben, um gegeniiber Raubtieren besser zu
bestehen.” (S. 89) Eine Mdglichkeit von Sprache liegt demnach auch im Austausch von
Klatsch. ,Klatsch namlich kommuniziert Gber Abwesende, indem geteilte Normen bekraftigt
werden und zugleich Informationen Uber Gruppenmitglieder zirkulieren® (S. 89).

Aber wie sollte ausgerechnet Klatsch, in dem doch (nicht verlasslich) Gber andere
hergezogen wird, Vertrauen in Sprache gestiftet haben? Vielleicht dadurch, dass hier anders
als in der Konkurrenz um Leistung die Perspektivetibernahme spielerisch gelbt wurde.

Evolutionares Grundprinzip — 1964 von einem gewissen Willam D. Hamilton (brit. Biologe)
aufgestellt: Wer seinen Bridern und Schwestern hilft, erhalt damit auch die eigenen Gene im
biologischen Pool. (S. 90) Viel zu opfern ist bei der Mittelung von Informationen nicht,
Sprache verbraucht kaum Energie. Viel zu gewinnen dabei schon, z.B. fur die Aufzucht der
eigenen Kinder. ,Die Welt des Homo erectus, in der die Protosprachentstehung angefangen
haben soll, war eine, in der die verwandtenselektive Ubertragung von Wissen (iber
Naturzustande Uberlebenswichtig sein konnte®. (S. 91) Es waren also vor allem die eigenen
Kinder, denen man etwas Relevantes sagen oder gestisch mitzuteilen hatte. ,Das wirde
auch erklaren, weshalb der menschliche Sprachererb so friih stattfindet, friher jedenfalls als
es im Rahmen von Theorien notig ware, denen zufolge die Sprache in erster Linie Vorteile
fur die Kommunikation unter Erwachsenen besitzt.“ (S. 91) Dazu passt auch, dass Frauen
Uber mehr Vokabeln als Ménner verfigen und Madchen im Spracherwerb einen Vorsprung
haben.

Aber welcher Art war die Protoprache? Um Worte verstehen zu kénnen, muss es eine
Disposition geben, ihre perfomative Qualitat einzuschéatzen (= Was ist mit dem Wort
.Gazelle” gemeint?). Ws. haben Zeige-Gesten das Sprechen unterstitzt (S. 92). Schon Affen
kénnen gestisch kommunizieren — z.B. um Aufmerksamkeit zu erregen. Wobei sie wohl dem
Gegenuber Absichten zutrauen, und Wahrnehmungen, die zu Absichten fihren. Nur kénnen
sie nicht Uber den Schatten ihres Eigeninteresses springen und solche Absichten teilen. ,Sie
fordern nur auf, ohne zu kooperieren. Darum fragen sie sich auch nicht, wenn jemand ihnen
gegenlber auf etwas zeigt, worauf derjenige zeigt, sondern was er fir sich will.“ (S. 92) ,Und
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sie zeigen ihrerseits nicht auf etwas, sondern strecken die Hand danach aus, wenn sie
gelernt haben, dass Menschen auf diese Geste helfend reagieren. Selbst bieten sie
hingegen nur auRerst selten Hilfe an, und wenn, dann so gut wie immer nur einem solchen
Gegenuber, das ihnen seinerseits hilft.“ (S. 92)

Sobald die Hilfe darin besteht, Informationen Uber Abwesendes zu teilen, ,muss die
Mitteilungsabsicht erkannt werden, ohne dass sie der Situation enthommen werden kénnte.”
(S. 92) Die Beteiligten mussen dabei wissen, welche performative Handlung (warnen,
zeigen, ankundigen, auffordern) vollzogen wurde. ,,Affen haben diese Einsicht nicht, sie sind
in freier Wildbahn nicht einmal in der Lage, einem Artgenossen etwas zu zeigen, was dieser
nicht sieht. Und sie verstehen es nicht, wenn jemand fir sie auf etwas Verborgenes zeigt, ...
Affen verstehen Absichten, aber nicht kommunikative Absichten.“ Menschen dagegen
kénnen die dritte Perspektive eines ,Wir‘ einnehmen, d.h. die Perspektive einer sachlichen,
von unmittelbaren Interessen absehenden Einstellung. (S. 93)

Sprache ermdglich es zudem, ,bei Durchdringen von kausalen Zusammenhangen - "Was ist
notig, damit dies geschieht?” - oder beim Erkennen von Zwecken - "Wozu tut sie das?’- nicht
mehr vollstdndig auf Versuch und Irrtum oder die statistische Auswertung langer
Beobachtungszeitraume angewiesen zu sein“ (S. 93) Stattdessen kann Vormachen das
Lernen erleichtern (S. 94).

,Dazu passen Forschungen, die nachgewiesen haben, dass Selbstgesprache von Kindern,
die durch sie fur sich rekonstruieren, was ihnen gelehrt wurde, ihre Fahigkeit zur
Problemlésung deutlich verbessern. ... Sie haben den Lehrer verinnerlicht (S.94)

»In dem Moment, in dem Kommunikation Uber zusammenhange stattfindet, die wie der
Gebrauch und die Herstellung von Waffen oder Feuer ... Gber eine konkrete Situation
hinausgehen, ist Sprache unvermeidlich. (S. 94)

In die Protosprache sind auch Entwicklungen eingegangen, die auch fiir den Ursprung der
Musik (lautliche Strukturen und Rhythmus zu erkennen) ausschlaggebend waren.
Lautibungen haben ,die Artikulation des Sprechapparats geschult. Manche Autoren
vermuten, dass ganz friher ,alles Sprechen ein Gesang war“ (S. 95).

Dieses Ausprobieren der vokalen Vielfalt war hilfreich fur die Entstehung einer Sprache,
deren Worte in keiner inhaltlichen Beziehung mehr zu dem stehen, was sie bezeichnen (S.
96).

Sprache entsteht also aus vielen Anfangen: Kooperation, lange Erziehung, gestisches
Repertoire, an dem die Logik der Bezeichnung und Aufmerksamkeit auf gemeinsame
Absichten eingetibt werden, aus vertrauensbildenden Effekten lautlicher Zuwendung,
Lautiiberschuss des Gesangs (S. 96). Es ist darum nicht verwunderlich, dass es so lange
gedauert hat, bis Sprache entstand.

Neandertaler und friihe Menschen verflgten beide lber die menschliche Variante des
FOXP2-Gens, dessen Mutationen die Sprachfahigkeiten beeintrachtigen. Offenbar wurde
wohl schon gesprochen, bevor sich Homo s. und Neandertaler vor 300000 Jahren in zwei
Arten teilten. Vielleicht war Homo heidelbergensis der er erste, der sprach (S. 97).
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Die Neandertaler verflgten zwar Gber Waffen, kontrollierten aber vermutlich keine
Feuerstellen und bildeten keine expandierende Kultur des Symbolgebrauchs aus. Das
spricht daflr, dass sie zwar an der Schwelle zur Sprache standen, wohl aber nie Uber ein
gestisches lautunterstutztes Vokabular hinausgekommen sind (S. 97).

,Die ersten anatomisch modernen Menschen waren Afrikaner, die vor etwa 190000 bis
130000 Jahren lebten und tber einen langen Zeitraum hinweg erste Technologien sowie
Mittel symbolischer Kommunikation wie Kérperschmuck und Ornamentierung von Geraten
hervorbrachten.“ (S. 98) Uber seine kognitive Ausstattung verfiigte aber wohl schon der
Homo helmei vor 250000 Jahren.

5. Kapitel: Der Anfang der Kunst

Das wohl erste Kunstwerk ist 3 Mio., Jahre alt und stammt aus einer Hohle im Norden
Sudafrikas. Es ist ein rotbrauner Jaspsisstein mit Augen und Mundvertiefungen, ein Gesicht
also. (S. 100) Seine Markierungen verdanken sich allerdings eindeutig Erosionsprozessen,
die noch viel alter sind. Der Australopithecus africanus hat ihn nicht bearbeitet. Aber er lag in
seiner Hohle, Kilometer entfernt von &hnlichen Quarzvorkommen. Vom Wasser konnte er
auch nicht transportiert worden sein. Fir einen Vogel ist er zu schwer. Offenbar hat ihn A.a.
wegen der Gesichtszlige mitgenommen.

.Bevor es zu Kunst kommen kann, muss es eine solche Wahrnehmungsweise geben, eien
Empfanglichkeit fiir Dinge, die etwas zu bedeuten scheinen, ohne selbst einen unmittelbaren
Nutzen zu haben, Dinge, die man in die eigene Héhle mitnimmt und dort betrachtet.” (S. 100)

Man hat inzwischen Objekte gefunden, die 500000-800000 Jahre alt sind, und von
Menschen verandert, d.h. mit Zeichen versehen wurden. (S. 101) “Die Funktion dieser
Kerben ist unbekannt® Aber die Abstraktion, die sie dokumentieren weist auf eine Kognition
hin, die Homo s. von seinen Vorgangern unterscheidet (S. 101).

Preisfrage: Weshalb stellten Menschen etwas her, dass ihnen beim Uberleben nicht (direkt)
hilfreich war? (S. 102)

Die Hohlenzeichnungen in Frankreich und Spanien z.B. wecken schon beim ersten
Betrachten einen doppelten Eindruck: sie sind magisch und &sthetisch beeindruckend (S.
103), d.h. sie wirken heilig.

Moglicherweise gibt es zwei Anfange der Kunst, die sich manchmal berthren, ,aber nicht
dieselben sind.“ (S. 103) Fir beide gelten: ,Kunst ist Kommunikation mittels Dingen, die Uber
ihre technischen und materiellen Eigenschaften hinaus etwas bedeuten.” (S. 103)

Vor 200000 Jahren begannen Friihmenschen, Objekte/Werkzeuge aus verschiedenen Teilen
zusammenzufigen: Der Abstand zwischen dem Problem, das das Objekt Idsen helfen sollte,
und seiner Lésung verlangerte sich also (S. 104), mehr Geduld und ein immer héheres
handwerkliches Wissen sind nétig. Dinge werden nicht nur funktionale benutzt, sondern
zergliedert und dann wieder zusammensetzt und immer wieder verbessert. Was wieder
konzeptuelles Wissen und Lernen und damit ein ,'indexikalisches” Denken“ voraussetzt,
»,das gegenwartige Wahrnehmungen als Indikatoren fiir anderes begreift und aus ihnen ....
Schlisse auf die zukiinftige Tauglichkeit eines Objekts zu ziehen vermag.” (S. 105)
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Die ersten ornamentalen Objekte, die nach 80000 v. Chr. nachgewiesen sind, fihren
erstmals zuvor getrennte Fahigkeiten zusammen: Formung, absichtsvolle Kommunikation,
Lesenkdnnen von Zeichen. Man muss von den komplexen Werkzeugen nur den Zweck
eines Bewirkens von Umweltdnderungen wegnehmen und durch Gedankenlenkung ersetzen
und die Kommunikationsfunktionen der ersten asthetischen Objekte treten hervor (S. 106).
Es ist allerdings kein Sachzusammenhang, den der Produzent von Schmuck durchdenkt,
bevor er ihn hervorbringt, sondern ein sozialer und gedanklicher” (S. 106).

Perlen z.B. kommunizieren einen sozialen Status (heiratsfahig, verheiratet, Chefin ...)., eine
Gruppenzugehorigkeit, Herkunft etc. (S. 106) = ,Sinnqualitat des Schmucks®, er verwist auf
etwas — z.B. das Fest, Rituale, Krisen etc.

~Wahrend die ornamentale, schmiickende Kunst also die Besonderheit einer Situation
markiert, wird diese in der mimetischen Kunst thematisch. (S. 107)

Bei den frihesten figurlichen Darstellungen handelt es sich zumeist um gesichtslose
Frauengestalten, deren alteste derzeit mit 40000 bis 36000 Jahren die erst 2008 gefundene
,venus vom Hohle Fels" aus Schelklingen in der Schwabischen Alb ist (S. 110).

Unklar, warum die Menschen das machten. Bei den Hohlenmalereien gab es fast nirgendwo
Jagdszenen und nirgendwo Jager. Das haufigste abgebildete Tier: Steinbock, den es in der
gesamten Region nie gab (S. 113) Und warum finden sich an vielen Stellen weibliche
Geschlechtsorgane eingraviert — was haben die mit Jagdmagie zu tun? (S. 114)

Eine andere Interpretation geht dahin, die Hohlenmalereien motivlich vor dem Hintergrund
von in mannlich/weiblich und Sexualitat/Tod/Gefahr zu interpretieren. Aber wie konnte sich
damals solch eine Konnotation so lange und tiber so weite Strecken erhalten.

Klarer ist das Wie: die Bilder zeigen Tiere fast immer im Profil, aber mit Hufen und Hoérnern
(S. 116), losgeldst von der Umgebung — keine Pflanzen, keine Gewasser etc.

Die Tiere sind kaum in Aktion: ,Es ist, als sei es den Héhlenmalern um den Begriff des
Auerochsen , des Pferdes, des Nashorns gegangen, nicht um deren tatsachliche
Erscheinung. “ (S. 117) Kampfende Nashodrner sind eine Ausnahme. Die Asymmetrie
zwischen Korper und Gliedmal3en erzeugt eine merkwirdige Bewegtheit.

Von Menschen werden zumeist nur Handabdrticke gezeigt. ,Es ging hier nicht darum,
Informationen Uber Tiere zu geben, so wenig wie es bei den Skulpturen darum ging, etwas
Ube Frauen oder Sexualitat mitzuteilen.“ Der Mensch begann hier vielmehr ,zu spielen, was
rechtfertigt, sie als den Anfang der Kunst zu bezeichnen.” (S. 119)
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6. Kapitel: Von Toten und Tieren: Der Anfang der Religion

,Der Tod ist schon bei hdheren Tieren etwas, das als Irritation empfunden wird.“ So ziehen
bei Elefanten und Schimpansen tote Artgenossen erhebliche Aufmerksamkeit auf sich (S.
127). Es ,kommt zu auRergewdhnlichen Rufen oder au3ergewohnlicher Stille sowie zu
aggressivem Verhalten® (S. 127).

,Doch erst Menschen, eingeschlossen Neandertaler, haben bestattet.” (S. 127) Vieles spricht
daflir, dass es schon vor 40000 Jahren ,rituelle Beisetzungen gab.” (S. 128)

All die Bestattungsriten und -beigaben hatten ,eine soziale Bedeutung®, ,wir wissen nur nicht,
welche.” (S. 131) ,Bei aller Vorsicht ... Diesen Begrabnissen ist ein religidser Impuls
abzulesen” (S. 132), allerdings ohne moderner Sentimentalitat: z.T. wurden die Korper
zerlegt, selbst kannibalistische Praktiken sind nicht auszuschlie3en (S. 133). Grabstatten
sind Erinnerungsfelder, ,buchstablich Denkmale® (S. 133)

Sie benennen und definieren den bewohnten Raum dieser Gemeinschaften ,im Sinne einer
umgekehrten Landnahme* (S. 133) Nicht den Leuten gehort das Land, sondern sie gehéren
zu ihm, dem Land gehdren die Leute. So finden die ersten Bestattungen in der Néhe des
Wohnortes statt. Und die Grabbeigaben symbolisieren die Anspriiche der Toten, die gewahrt
werden, obwohl ihre Trager sie nicht mehr geltend machen kdnnen (S. 134).

»Wir gehdren hierher war die Botschaft (S. 134).

,Um 15000 bis 12000 v. Chr. verandert sich die Tradition, Tote zu begraben.” (S. 135) ,Jetzt
entstehen Friedhofe. Die Bestattung l6st sich vom prominenten, aufgrund von
Normabweichung als erinnernswert betrachteten Einzelfall, der eines Rituals bedarf. Es
erfolgt eine funktionale Reservierung bestimmter Raume, und zwar kurz bevor es zu
sesshaften Gesellschaften kommt. (S. 135) Der Ubergang zur Landwirtschaft diirfte hier
mitgewirkt haben. (S. 136)

Die Erinnerung l6st sich vom konkreten Fall, es entsteht Ged&chtnis: Aus Toten werden
Ahnen. Auch nach auf3en: Die Toten und der Ort ihres Aufenthalts werden symbolisch fiir
den Zusammenhang einer Gemeinschaft, die sich auch von anderen unterscheidet (S. 136).
Das zeigen vor allem die Landschaftstempel, die vom 5. vorchristl. J-tausend an im
Nordwesten Europas von friihen Siedlern um Graber herum angelegt werden — z.T. mit
erheblichem Aufwand (S. 136). Ein moglicher Grund dafir: Bevolkerungswachstum wegen
agraischer Produktion, die zugleich das Denken nach Gesichtspunkten politische Okonomie,
d.h. der Ressourcenbewirtschaftung durch kollektiv verbindliche Entscheidungen aufkommen
lasst. (S. 137) Wie z.B. die Megalithen in Stonehenge, die bei jeweils 1,5 Tonnen Gewicht
200-400 km weit transportiert wurden (S. 137). Das Sakrale blieb an Raume und Orte
gebunden, erschien nun zugleich aber als mobil und Ubertragbar. Allmé&hlich flgten sich an
die Grabstatten andere rituelle Funktionen an. Dem gingen Kultstatten ohne
Friedhofsfunktion voran — z.B. der ca. 12000 J. alte Hubel von Gébekli Tepe in Stidanatolien
war solch ein Kultort ohne Begrabnisfunktion.

,Was dieser Tempel jedenfalls voraussetzte, war Organisation, was in diesem Tempel fehlte,
waren Gotter. Es existieren hier wie in anderen monumentalen Kultstatten keinerlei Hinweise
auf Uberirdische Erscheinungen® (S. 139).

Auszuschlief3en ist, die Urspriinge der Religion allein in der Magie zu suchen, ,Also in
Versuchen, durch rituelle Beschwoérungen das Jagdgliick herbeizuzwingen.” (S. 140)
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Der dokumentierte Anfang der Religion hat zwei zentrale Motive: Tod und Tiere (S. 140).
.Der Abschied vom Vorgegebenen scheint von einem Distanzbewusstsein begleitet worden
zu sein, auf das Rituale reagierten.” (S. 141)

Im Schutz der Hohlen, so der Philosoph Blumenberg, ,’entstand die Phantasie” und mit der
Phantasie die Vorstellung, dass es mehr als eine Welt gibt, namlich eine drinnen und eine
draul3en, eine oben und eine unten, eine wirkliche und eine mogliche.” (S. 142)

7. Kapitel: Der Anfang der Musik und des Tanzes

.Musik ist, was nach und vor der Stille erklingt und aus absichtsvollen Klangproportionen
besteht.” (S. 144) Kein Vogel kann das Muster seines Gesangs in einer anderen Tonart
wiedergeben (S. 144) Musik tragt ,alle Zuge einer allgemeineren menschlichen Fahigkeit,
Melodien zu erlernen, einen Ton zu halten, sich Tonfolgen zu merken und sich dazu zu
bewegen.” Wann begann dieses Musikmachen und -héren (S. 144).

»Was wir wissen: Vor etwa 1,5 Millionen Jahren begannen ich beim Menschen die
physiologischen Voraussetzungen fiir Gesang zu entwickeln.” (S. 145)

Was wir auch wissen: die ersten bekannten Musikinstrumente sind ca. 40000 Jahre alt —
eine 12,6 cm lange Knochenfl6te, 1990 in einer schwabischen Hohle bei Blaubeuren
gefunden (S. 145).

Auch alle anderen bekannten Musikinstrumente stammen aus dem Europa der Zeit, wo
Neandertaler und homo s. hier nebeneinander lebten. Allein: Die Datierung kann sich nur auf
Instrumente beziehen, die sich erhalten haben.

Die Knochenfléten sind sehr raffiniert gearbeitet und zweihandig zu spielen (S. 146). Ihnen
gingen bestimmt frihere nicht erhaltene Funde voraus (S. 147) Frage: Welchen
Reproduktionsvorteil hatten singende, musizierende Wesen (S. 147)?

Gesang ist Kommunikation, hat eine Bedeutung flir andere (z.B. bei Vogeln die der
Brautwerbung). Info-vermittlung mittels Gesang ist mit wenig Energieaufwand verbunden.
Auch bei Vogeln, die mit Gesang Anwesenheit (und Macht tGiber Territorium) kommunizieren.

Allein: ,Welchen Gewinn aber ziehen Weibchen daraus, sich vorzugsweise mit Sangern
einzulassen?“ (S. 149)

Die Bedeutung ist einfach bei Vogeln: ,Das Mannchen singt, wenn man so will, nicht viel
mehr als seinen Namen, seine Paarungsbereitschaft und seinen Aufenthaltsort, es singt
"Rotriicken-Spottdrossel’, es singt “bin bereit’, singt "mein Territorium” und “ich kann das’.
Bemerkenswerterweise teilen manche Vogelarten diese Informationen aber in einer Vielzahl
von Ton Sequenzen mit.“ Bei der rotriickigen Spottdrossel sind mehr als 1800 verschiedene
Lieder-Einheiten beobachtet worden (S. 149). Welchen Nutzen bringt das aber, wenn man
nicht in intensiver rAumlicher Konkurrenz und zudem monogam lebt (S. 149)?

,Da die Kosten der Reproduktion flir weibliche Tiere sehr viel hdher liegen als flir mannliche,
sind jene viel wéhlerischer als diese. Deren Gesang kann somit wichtige Infos enthalten: Wer
langer und komplexer singt, zeigt, dass er sich das leisten kann, z.B. weil sein Territorium
nahrungsreich ist und er tberlebensfahig ist. Schonheit lasst so einen indirekten Schluss auf
Kraft zu (S. 150). ,Der Gesang von Vdgeln kommuniziert demnach u.a. Gesundheit und
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Durchsetzungsbereitschaft, was Anspriiche auf ein Revier angeht, Schutzwille und
Wohlgenahrtheit.“ (S. 150)

Nicht einleuchtend, dass auf die musikalischen Versuche von Menschen zu tbertragen.
Zudem liegen zwischen Vdgeln und Menschen 300 Mio. Jahre, musizieren Végel nur alleine,
und die nachsten Verwandten des Menschen musizieren Uberhaupt nicht (S. 150).

Zudem: ,Vogel singen auch auflerhalb von biologisch bedingten Erregungszustanden. (S.
151) Und das Liebeslied scheint eine evolutionar ,spate Erscheinung zu sein.“ (S. 151)

,Die Bedeutung des Vogelgesangs flr Végel unterscheidet sich also, ..., von der Bedeutung
des Vogelgesangs fur die Anfange der Musik. Als der Friihmensch begann, Musik zu
machen, war Gesang schon da.“ (S. 152)

Was an der Musik selbst auffallt: Dienlichkeit fUr alle denkbaren Zwecke — religiésen Sinn,
Tanze, Kriegstanze, Jagdgesange, Reinigungstanze, etc. (S. 152) Deshalb reichen wohl
auch die Anfange der Musik weit Uber Angeberei vor Frauen hinaus. Abe welchen Vorteil
kénnten Menschen davon haben, ,sich melodisch und rhythmisch mitzuteilen“? (S. 153)
Urszene: Kommunikation mit Sduglingen. ,Sauglinge registrieren Zeitabstdnde, antworten
auf rhythmische Bewegungen und Tone, aus Wiege und Lied.“ Mutter und Vater
kommunizieren umgekehrt Liedsangen nicht unahnlich mit Gesten, Mimik, Kopfschitteln und
verlangerter Vokalisation (oooh ...) (S. 153). Der durch den aufrechten Gang verkirzte
Geburtskanal begtinstigt Spatentwickler, so dass menschliche Kleinstkinder hilfloser als die
Kinder anderer Sauger sind - z.B. Affen (S. 154). ,Einen engen Korperkontakt zur Mutter zu
halten, ist ihnen nicht aus eigener Kraft klammernder Arme mdglich.” (S. 154) Schwierig wird
es da, wenn die Arme der Mutter z.B. durch Sammeln beschaftigt sind und das Kind nicht
halten kénnen. So vermuten US-Anthropologen, dass menschliche Kinder auch besonders
bedurftig seien, ,Signale zu erhalten, dass sie nicht alleine gelassen wurden.” (S. 154) ,An
die Stelle der Arme, die das Kind halten, trete beruhigende, protomusikalische
Kommunikation. ... Der Anfang der Musik liegt, so gesehen, im Trost.“ (S. 154)

Dazu komme Warnungen, Uberraschungen, Zuwendung etc. Auch viele Gesange der Jager-
/Sammler haben die Funktion, sich in einen emotionalen Zustand hineinzusingen. ,Die
einfachsten Lieder weisen Muster auf, denen auch die Kommunikation wmit S&uglingen
folgt.” (S. 155)

Bestatigt wird das durch Forschungen, die zeigen, dass sich Kinder in das Sprechen Uber
akustische Qualitaten, Melodien und Rhythmen “hineinlernen” (S. 155). Ahnliches gilt fir das
Schreien. ,Das Kind ruft, die Mutter singt. Am besten jedenfalls, sie tate es, sagen Studien®
(S. 155). Zudem versetzt das Singen die Sangerin oft selbst in Bewegung, sodass sich das
Kind zusatzlich in einen Tanz hineingezogen fuhlt (S. 155).

Zudem schaffen Tanz und Musik eine doppelte Synchronisierung: zwischen musterhaften
Kdrperbewegungen im Raum und den Zeitvorgaben der Musik. Dadurch werden Emotionen
gebandigt und Krafte gebindelt und gesteigert. (S. 157)

Im Zentrum dieser und ahnlicher Argumentationen: Musik ist ein soziales Medium, ,indem
sie den Einzelnen an ein Gegenlber verweist, mit dem da handeln abgestimmt werden
muss, dessen unterstlitzende Existenz aber zugleich die eigene bekraftigt.” (S. 159)
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Vermutlich hat die musikalische Entwicklung des modernen Menschen ca. vor 300000 J.
eingesetzt. (S. 160)

8. Kapitel: Der Anfang der Landwirtschaft

Bauern wirken wenig abenteuerlich. Der Ubergang von der Jagd zum Ackerbau ging
zunachst mit mehr Arbeit, geringerer Korpergré3e und schlechterer Erndhrung einher. In
vielen Mythen treten Nomaden und Jager als Riesen auf (S. 163).

Auch fur die Stadter erscheint die l&andliche Lebensform schlecht. Es fehlt die Vielfalt.
,Heldenrollen werden nicht mit Bauern besetzt”. Fir Leute vom Land sah das europaische
Theater nur komische Rollen vor (S. 164). ,Jemanden einen Bauern zu nennen, spielt auf
zweifelhafte Manieren an® (S. 164).

Der grol3e Jager kann darauf rechnen, dass ihm der Erfolg personlich zugeschrieben wird,
ein Held. Landwirtschaft dagegen ist ein Gruppenunternehmen und sehr auf die Umwelt
angewiesen. Hier gibt es keine Helden.

Der Beginn des Neolithikums (d.h. der neolithischen Revolution oder Landwirtschaft) ,wird
heute auf etwa 9500 v. Chr. datiert.“ (S. 165)

»Zuvor hatte der Mensch 2,6 Millionen Jahre lang mehr oder wenige hingenommen, was
seine Umwelt ihm bot, und lernte nur die Arten des Hinnehmens — die Jagdtechniken, ...
Konservierung des Erjagten” (S. 165).

Dann, vor ca. 14.00 Jahren, also schon kurz vor dem Neolithikum, begann er, das, was die
Welt ihm bieten konnte, ,immer mehr selbst zu bestimmen.” (S. 165)

,Die Bauern waren die ersten Ingenieure der Weltgeschichte, weil sie Technik nicht nur
punktuell einsetzten, sondern eine Lebensform geschaffen haben, die auf der
systematischen und standigen Verbesserung on Techniken beruht, die sich wechselseitig
beeinflussen.” (S. 166) Und die Weltbevdlkerung konnte von damals 10 Mio. auf jetzt 7 Mrd.
anwachsen.

Diese Veranderung fand nicht als Revolution, sondern als Prozess statt, der ,an
verschiedenen Orten uber mehrere tausend Jahre verlief.“ (S. 166) Es begann im nahen
Osten. Aber auch in Sidamerika, etwa spater vor 8000 Jahren, wurde als erste Pflanze der
Mais domestiziert. Es begann wohl in Télern, wo es eine Vielfalt an Pflanzen und Tieren gab,
so dass die Ziichter im Ubergang zur Landwirtschaft eine Zeitlang Jager und Gartner bleiben
konnten (S. 166). ,Anders allerdings als im Nahen Osten ging in Mittel- und Stidamerika die
Sesshaftigkeit dabei der Landwirtschaft nicht voraus.” (S. 167)

Zum Forschungsstand: ,Weil alle glauben, dass sich hier der Anfang der Landwirtschaft
zutrug, wurde hier auch am meisten ausgegraben, gemessen.“ Demgegenuber sind die
Anfange der Reiswirtschaft in China ,wesentlich schlechter erforscht®. (167)

Den sog. fruchtbaren Halbmond muss man sich vor 13.000 Jahren ,auch biogeographisch
deutlich anders vorstellen als heute, namlich als einen von Tieren aller Art bewohnten Park
aus Eichen-, mandel- und Pistazienbaumen.“ Dabei wurden flr die Sesshaftigkeit Orte
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gewabhlt, ,deren wilde Flora in verschiedenen Jahreszeiten eine Ernte von Weizen und
Gerste erlaubte und die reich an wilden Ziegen, Eseln, Schafen® etc. waren (S. 168). Die
ersten Siedler behielten also auch hier das jagen und Sammeln bei. Sie setzten sich auch
wieder in Bewegung, als das Klima zwischen 10700 und 9700 v. Chr. deutlich trockener und
kalter wurde. (S. 169)

Erst nach dem Ende dieser Periode finden sich gro3ere Siedlungen mit Gebauden, die auf
Dauer angelegt sind. Auch Getreidespeicher gehéren dazu.

,Der Ubergang zur Landwirtschaft erfolgte vielleicht zuerst im “fruchtbaren Halbmond'... Er
erfolgte aber davon unabhangig auch noch in anderen Erdteilen — in Stidamerika, wo
Kartoffeln, Erdniisse und Maniok kultiviert wurden, in Mittelamerika, dessen Maisanbau
schon erwéahnt wurde, und in Stdostasien in de Jangtse-Region, wo man Reis anbaute” (S.
169).

Nomaden beschaftigten sich mit den Eigenschaften von Pflanzen und Tieren noch bevor sie
begannen, Pflanzen und Tiere zu zlchten (S. 169). Manche Pflanzen wurden kultiviert, bevor
man sie zlchtete. Bei anderen — z.B. Roggen und Hafer — wurden sie kultiviert, ohne sie
dann in der Region, wo man sie kultivierte, auch zu ziichten. (S. 170)“Der unter den Jagern
der Levante beliebteste Proteinlieferant, die Gazelle, erwies sich ... als zu scheu, um
gezuchtet zu werden. Es bedurfte vieler Versuche, um die Eigenschaften der potenziellen
Nahrungsmittel herauszufinden. Von zweihunderttausend wilden héheren Pflanzenarten sind
letztlich nur um die einhundert domestiziert worden.” (S. 170)

Fazit: ,Es wurde zunachst gesiedelt, ohne dass das Jagen und Sammeln als vorrangige
Nahrungsbeschaffung aufgegeben und bereits Tiere und Pflanzen gezlichtet worden waren.*
(S. 170) Ahnliches gilt fiir Chinas Reiskultur.

Was nun aber motivierte diesen Ubergang? Es war ein Risiko, da der Verzicht auf Mobilitét
,die Bandbreite der erreichbaren Nahrung reduzierte.“ (S. 170)

2 Theorien standen sich gegentber: Klimawandel mit besonderer Trockenheit und damit
Knappheit an Pflanzen und Tieren (S. 171) mit Rickzug des Menschen auf Oasen und
Flusstéler, wo es noch Nahrung gab.

Nun gab es aber davor schon drei zwischeneiszeitliche Epochen, in denen das Klima
trockener war, ohne dass die Menschen Pflanzen und Tiere in Oasen zilichteten.

2. Theorie: Wer sesshatft ist, belegt ein Territorium und reduziert damit zugleich den
Bewegungsspielraum aller anderen, was diesen dieselbe Strategie nahelegt. Plotzlich
bewegt sich nichts mehr. (S. 173) Aber auch dieses Modell sieht dahinter den Klimawandel.
Es liegt nahe, dem Klima eine gro3e Bedeutung bei der Sesshaftigwerdung des Menschen
zuzuschreiben: In der letzten Eiszeit z.B. war Ackerbau nicht mdglich, weil die extremen
Klimaschwankungen es nicht erlaubten, an Pflanzen und Ernten zu lernen. Kontrovers wird
diskutiert, ob nun schlechtes oder gutes Klima den Prozess provozierten. Weshalb aber
hatten Jager und Sammler ausgerechnet in guten Zeiten ihre Lebensform grundsatzlich
andern sollen? ,Gegenweinwand: Sie haben ihre Lebensform zunéchst gar nicht
grundsatzlich geandert, sondern sind nur vom linearen Umherstreifen zum zirkularen im
Umkreis eines Basislagers Uibergegangen, weil es unter den giinstigen Wetterbedingungen
genugte, in einem solchen Umkreis zu jagen und zu ernten. (S. 174)
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Zudem: wenn sie unter guten Bedingungen sesshaft wurden, konnten sie bei schlechterem
Klima diese nicht mehr einfach aufgeben, sie mussten sich damit zurechtfinden. Hochststand
an Regenfallen in der Levante: vor 14.000 J., Trockenheits- und Kaltespitze vor 12500 J.,
schnelle Erwarmung dann in wenigen Generationen auf Hochstpunkt vor 8200 J. (S. 174).
,Die ersten Siedlungen wurden in einer Warmeperiode gegrindet, das Siedeln aber in der
Kalteperiode ausgedehnt, in der Nahrungsprobleme aufgekommen sein missen und das
Weiterziehen fir die Nomaden nicht mehraussichtsreich war.” (S. 174)

Mit der Sesshattigkeit entwickelte sich auch das Begrabniswesen und die Vorstellung vom
privaten Eigentum (S. 175). ,Mit der Sesshaftigkeit entsteht die systematische Arbeit, und sie
erstreckte sich bald auf alle Objekte im sozialen Umkreis ...“ (S. 175).

Vor 11700 bis 10500 Jahren entstehen stabilere Dorfstrukturen auf Arealen, die 2,5 ha.
umfassen konnten, mit Speichern und bis zu 300 Personen Bevdlkerung (S. 176). Die ersten
Landwirte lebten in der nérdlichen Levante dann von 11000 bis 9500 v. Chr. (S. 176).

,Nach ein- bis zweitausend Jahren Zucht entstanden Getreidesorten, deren reife Ahren nicht
splitterten und aus denen die Kdrner nicht herausfielen. (S. 176) Zudem besal3en sie viel
groRere Korner. Aber die stabilere nicht splittende Ahre machte das Dreschen nétig, eine
technoligische Nebenfolge. Zudem: ,Die Fokussierung auf die ganze reife Ahre verengte den
Zeitraum fir die Ernte aufwendige Wochen, was dem Menschen einen gréReren Sinn fir
befristete Zeit nahelegte: von der Saison zum Termin.“ (S. 177) Weizen und Gerste werden
erntereif wahrend der Hochsaison der Jagd: ,Die Rhythmen der Natur und die der
Gesellschaft verschranken sich starker.“ (S. 177) Verzichte versucht man durch intensivere
Landwirtschaft zu kompensieren. ,Irgendwann ist dann nur noch der Fluchtweg in den
Fortschritt gangbar.“ (S. 178)

Die ersten gezlchteten Pflanzen waren vermutlich Emmer und Einkorn, zwei Weizenarten,
dann kamen Linsen und Erbsen (S. 178).

,Das erste domestizierte Tier lieferte weder Fleisch noch Milch, noch ein Fell oder Dung,
denn die ersten domestizierten Tiere waren nachweislich Hunde.” (S. 179) Man findet sie
schon vor 14.000 Jahren als Grabbeigabe fir Menschen. Den Hunden folgen die Katzen vor
knapp 10000 (S. 179), Ziegen und Schafe vor gut 9000 Jahren. Rinder und Schweine
tauchen in der Levante und in Persien vor 8500 J. auf erstmal auf (S. 179).

Unter den Folgen der Domestizierung der Hunde ,ist die oft geringere Korpergrof3e die
auffalligste, die der Gewohnung an die Nahe des Menschen die erstaunlichste® (S. 179)
LZuerst durften es junge Wodlfe gewesen sein, die sich mit ihren Familien als Aasfresser in
der Naher menschlicher Lagerstatten aufgehalten haben, die den Menschen zuliefen und
dort auf andere Erndhrung "'umgestellt” wurden ...“ (S. 179).

Warum kam es dazu? ,Neues kommt nicht als Ldsung eines Problems in die Welt, sondern

als zufalliges Zusammentreffen verschiedener Probleme und verschiedener Losungen.” (S.
180)
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9. Kapitel: Der Anfang der Stadt

1.200 v. Chr. war Jericho wohl nicht mehr bewohnt. Wohl aber 7000 Jahre zuvor, da war es
auch die erste befestigte Stadt. War es auch die erste Stadt? Aber was ist eine Stadt. Unter
Stadt verstehen heutige Forscher ,,Ansiedlungen, die auf landwirtschaftliche Produktion
anderer angewiesen sind oder diesen Bedarf auf einem Markt decken, der von
Ortsansassigen, aber auch von Fremden versorgt wird.“ (S. 187) Stadte sind ,zentrale Orte,
die dem Schutz von Siedlung und Handel dienen, der Kontrolle des Umlands und der
Kontrolle der Mitgliedschaft im Gemeinwesen. Markt, Festung Gemeinde — das sind
Elemente der Stadt.” (S. 187) In der Regel mit mehr Spezialisierung, Vielfalt als Dorfer.

Um 8000 v. Chr. haben sich die Folgen der seit 10.000 v. Chr. zu beobachtenden
Erderwarmung dahin gehend ausgewirkt, dass die Sesshaftigkeit der Tier- und Pflanzenwelt
an einem Ort zulassen. ,Die Menge essbarer Pflanzen und reichliche Wildbestande diirften
die Mobilitat der Jagdgemeinschaften zun&chst eingeschrénkt haben. Man verweilte langer
an einem Ort. ...“ (S. 188).

Jagen, Sammeln und Ackerbau sind dabei nicht unbedingt Gegensatze — die ersten Siedler
machten das eine, ohne das andere vollstandig zu lassen. Auch die spater einsetzende
Rinderzucht ,ersetzt das Jagen nicht, sondern erganzt sie. Frilhe Gesellschaften kénnen
sich noch nicht viele Einseitigkeiten leisten.” (S. 188) Auch die ersten Stadte dirften sich
noch nicht so stark von der organischen Natur entfernt haben, wie das spater fir sie typisch
war.

~Wenn Sesshaftigkeit gelingt, kdnnen Gesellschaften mit ersten Anséatzen zur Arbeitsteilung
entstehen® (S. 188), wo Leute dann Dinge ausprobieren kénnen — z.B. Pflanzenziichtung,
handwerkliche Tatigkeiten. (S. 189) Zugleich entsteht der Zwang zur Organisation, d.h. zur
(dauerhaften) Gliederung und Ordnung des Zusammenlebens und damit auch rituale und
ihrer Manifestationen. ,Wenn Archaologen auf erste Tempel stol3en, kann da also ein
Bevdlkerungswachstum anzeigen® (S. 189).

Der Wassergraben, der die Mauern von Jericho umgab, war 9 m breit und 3 m tief.
Schaufeln, d.h. Metallwerkzeuge kamen erst 5000 Jahre spater auf. Sie sollten wohl eher vor
Uberschwemmungen als vor Feinen schiitzen, denn die gab es um Jericho herum wohl
nicht. (S. 190f.) Was Jericho eigentlich zur Stadt macht: Gemeinschaftseinrichtungen. ,Stadt
ist also mehr also eine bloRe Ansammlung von Familien ... Stadt heil3t, dass an die Stelle
von Ausweichverhalten ... politische Anstrengungen treten, den einmal gewahlten
Lebensmittelpunkt zu befestigen, und religiose, die der Einheit dieser Gemeinschatft ...
gelten® (S. 191)

Womdglich waren die Orte, ,zu denen es die Jager und Sammler hinzog, um sich
auszutauschen, die Beute zu sichten und zu verteilen, Kinder zu zeugen,
Gemeinschaftsfragen zu beantworten, die ersten raumlichen Fixpunkte, aus denen
Siedlungen hervorgingen. Denn die Jager und Sammler mussten sie ja so wéahlen, dass sie
Okologisch glinstig lagen.” (S. 191) Auf jeden Fall zeigen die archéologischen Funde, ,dass
sich religiose, politische und 6konomische Funktionen bei der Sesshaftigkeit wechselseitig
verstarkten.” (S. 192)

Allerdings sprechen heutige Archaologen bei Jericho nicht mehr von einer Stadt: sie stand zu
anderen Siedlungen, anderen Stadten, Dérfern, Auenposten in keiner Beziehung (S. 192).
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Auch fehlen Spuren fur hohe gesellschaftliche Arbeitsteilung. J. war also nur eine befestigte
Siedlung mit Anzeichen dessen, woraus sich dann 4000 Jahre spater die Stadt entwickelte

(S. 192).

,Diese Anfange liegenweiter 6stlich, in Mesopotamien, was so viel wie "Land zwischen den

Flissen” bedeutet, womit Euphrat und Tigris gemeint sind® (S. 192) Hier entstand die erste

echte Stadt und dann bis 3500 v. Chr. ein ganzes System von Stadten (S. 193).

Was nun mit der Stadt kam, war nicht nur Schrift, “sondern auch Verwaltung, Staat,
Architektur, Organisation, Wohlfahrtspflege, geschriebenes Recht, Dichtung, Luxuskonsum,
Fernhandel, Stadtplanung, Politik — um nur einige der Anfange zu nennen, die mit dem
Anfang der Stadt unmittelbar verbunden sind.” (S. 193)

,Die erste groRe Stadt war Uruk, unweit des Persischen Golfs. (S. 193) Die relativ trockene
Lage und das unstete Verhalten der Flisse stimulierten weitere Lernprozesse: ,Trockenheit
zwingt zu Bewasserung, Bewésserung ermdglicht Verdichtung, ..., Verdichtung erlaubt
weitere Differenzierung der Tatigkeiten, stellt die Menschen aber zugleich vor
Koordinationsaufgaben ...“ (S. 194).

Uruk wuchs zwischen 3600 und 3100 v. Chr. (= Uruk-Periode) bei 2,5 gkm auf 20.000
Einwohner, 2900-2300 v. Chr. auf 6 gkm und 50.000 Einwohner = 8.000 pro gkm. (S. 194)
Damit war Uruk 1,5 mal so dicht besiedelt wie London heute und doppelt so dicht wie Berlin.
In dem ganzen Gebiet sind wir gegentiber Jericho beim ca. 100-fachen an Bevdlkerung und
dem 200-fachen an Flache. Am Beginn des 3. Jahrtausends wurde eine 9,5 km lange
Stadtmauer gebaut. (S. 195) Die Bevolkerung war bunt gemischt — Sumerer, Akkadier,
Amurriter, Chaldéer, Kassiten. Das Wachstum verdankte sich vor allem der Migration.
Sklaverei und Helotentum warn institutionalisiert (S. 196).

Man wohnte zumindest zeitweise, wo man arbeitete. Andere Quartiere waren — wie heute
auch - ,im Griff von Ethnien.“ (S. 196)

Es gibt bzw. gab in Mesopotamien keine Stadtegrinder. ,Tatsachlich entsteht die grofl3e
Stadt erst, wenn da Wachstum einer Bevdlkerung nicht zu mehr Siedlungen, sondern zu
einer grol3eren Siedlung fiihrt. Das wiederum ist nur moglich, sofern das bewirtschaftete
Land Uberschiisse iiber den Bedarf der Ansassigen hinaus abwirft, so dass Uberschissige
Esser nicht eine neue Siedlung grinden mussen (S. 196f).

,Die Stadt wiederum beliefert ihre Umgebung mit dem, was sie hervorbringt: mit politischen
und 6konomischen Entscheidungen.” (S. 197)

Voraussetzung dafiir, ehemalige Uberschwemmungsgebiete nutzbar zu machen: kiinstliche
Bewasserung von Feldern. Flisse und nahes Meer machten zudem Fischfang madglich. (S.
197). Arbeitsteilige Struktur der stadtischen Gesellschaft bildete sich heraus. ,Neben der
Herkunft der Bewohner aus Familienclans trat die berufliche Tatigkeit und in ihrer Folge die
Schichtzugehorigkeit als zweite groRe Quelle von sozialem Ansehen.” (S. 199) Das wurde
immer komplexer, so dass selbst aus Familiennamen nicht immer darauf geschlossen
werden konnte, von wem jemand abstammte. Nicht alle Wagners sind miteinander verwandt
und stellen Rader und Karosserien her (S. 199)
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.Gegenltber der Welt der ersten Sesshaftigkeit hatte sich also fast alles geandert.” (S. 199)
Die Gesellschaft bestand aus Unterschieden: Stadt/Land, Religionen, 6konomisch,
machtmaRig etc. (S. 199) Zudem gab e kultische Zentralraume in Siedlungen, wie schon in
Jericho. Aber auch hier wird der Unterschied zwischen Siedlung und kultischen Raumen
deutlicher (S. 200): ,Religion wird eine der Stadt selbst zugeordnete Sphare, oberhalb der
Clans, aus denen sie besteht.” (S. 200)

,Das gemeinsame Merkmal der mesopotamischen Stadte ist dabei, das in ihrem Zentrum
Sakralbauten standen, die meist terrassenférmig erhdht und in der flachen Geographie des
Zweistromlandes um Uruk weithin sichtbar waren. Die Stadt unterstellte sich jeweils einem
Gott,” (S. 200) Der Tempel als Bild der Stadt in der Stadt und Wohnung Gottes, ,das so
aussieht, als anderte es sich bei allem Wandel nicht — ein Monument.“ (S. 201)

76x30 m soll der zentrale Kalksteintempel des Enanna-Hugels gemessen haben (S. 202) An
der alle Tempelanlagen vereinenden Terrasse haben wohl 1.500 Arbeiter 5 Jahre lang
gearbeitet (S. 202). ,,Offenbar wurde immer gebaut, wurde standig verbessert.“ (S. 202)

Die Stadt griindet auch Trabanten und Filialen, die den Handel mit stadtischen Produkten in
Schwung hielt. Eigentum wird gekennzeichnet und Zahlmarken werden eingefuhrt (S. 204). =
Ersparnisse werden gebildet.

,Die Stadt als Verwaltungseinheit und als staatséhnliches Gebilde entsteht als Antwort auf
ihre eigene Dynamik. Am Anfang trugen sowohl der Tempel als auch das Kénigtum die
Entwicklungen flirs Ganze®, spater mit zunehmender Komplexitat reichte das nicht mehr. (S.
204)

Zun&chst ist es deshalb auch der Tempel, der die Umverteilungsékonomie organsiert,
Abgaben erhebt, Buch fuhrt etc.

Spater treten militarische Fuhrer als Beschitzer des Ganzen auf — der Grund sind Konflikte
zwischen und in den Stadten (S. 205). ,Der Krieg machte aus der Stadt einen Staat

und drangte die Priester zugleich in die Rolle von Hilfsdienstleistern der Kriegsherren
zurtick.“ (S. 205)

GroRere politische Gebilde als die Stadt — z.B. Reiche oder Nationen — ,entstanden im
mesopotamischen Raum erst aus der Beseitigung urbaner Konkurrenz.“ Das war wohl
erstmals um 2350 v. Chr. mit Sargon von Akkad der Fall. (s. 206) ,Seitdem verleiht die Politik
der Stadt und nicht umgekehrt die Stadt der Politik ihre Bedeutung.” (S. 206)

10. Kapitel: Der Anfang des Staates

~Wer heute ‘'weniger Staat” sagt, meint weniger Blrokratie und gesetzliche Vorschriften, wer
“mehr Staat” fordert, denkt an Verbrechensbekampfung, Daseinsvorsorge oder
Umweltschutz. Wer Staat sagt, meint also Gesetze und nicht Tauschgeschéfte mit einem
Machthaber.” (S. 207)

»~Je anspruchsvoller der Staat definiert wird, desto spater wird im historischen Ablauf
Staatlichkeit erkannt.” (S. 208)

Stadt, Schrift und Religion entstanden unabhéngig voneinander an verschiedenen Orten der
Welt, ,zwischen denen es keinen Austausch gab.” (S. 209). Aufrechter Gang, Sprechen und
die Domestizierung von Hunden sind von eng beieinander liegenden Weltgegenden
ausgegangen, aus denen sie sich dann weiterverbreitet haben. (S. 209f)
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Meistens vermischt sich beides.

Auf Hawaii war der Staat endogen und so spat entstanden, ,dass wir der Forschung dabei
zusehen kénnen, wie der Anfang eines Staates” auch aus Augenzeugenberichten und
schriftlichen Traditionen der Bewohner erkundet wurde.

Zunachst fallt auf, dass es auch hier Machthaber/Chefs gab, deren Machtrolle besonders
unterstrichen wurde. (S. 211) Sie waren ,buchstablich tabu™ (S. 211), was u.a. durch ein
Bertihrungsverbot abgesichert wurde.

Damit man von Staatlichkeit sprechen kann, muss es hierarchische Weisungsstrukturen
geben, d.h. politisch-staatliche Hierarchien, die ein ganzes Territorium umfassen. Zudem
sind Verwalter nétig, die die Entscheidungen der Spitze umsetzen und so Abgaben
durchsetzen, Strafen exekutieren etc. Zudem hatten fast alle archaischen Staaten Konige (S.
212). Das Konigtum selbst war zumeist erblich (S. 213), in archaischen Staaten bildete die
.Exekutive eine eigene Schicht. Man wurde gewissermalen als Befehlshaber irgendeines
Ranges geboren.” (S. 213)

Auf Hawaii wurde diese Struktur etwas aufgeweicht, so dass ,schéne Madchen von unten n
ach oben durchgegeben® wurden, ,das aber nur als Zweitfrauen oder Konkubinen.” (S. 214).
Bei der Heirat galt, ,je inzestudser, desto besser, dachte man ganz ausdrticklich®, da sich ja
,besonders wertvolles Blut verbinde®. (S. 214)

,Der archaische Staat entsteht mit der Selbsterhebung von Leuten die sich von da an edel
vorkommen.” (S. 214)

Aber weshalb machte das gemeine Volk das mit? Zum einen, weil es fur die Unterworfenen
keine Fluchtmdglichkeit gab bzw. geben musste — wie z.B. auf Hawaii. Zum zweiten musste
sich ,Herrschaft als Krisenbewaltigung“ bewahrt haben. Zudem wurde sie dann mittels einer
neu zugeschnittenen Religion, die das neue Herrschaftssystem fir tabu erklart, legitimiert.
Dem Herrscher werden goéttliche Eigenschaften zugesprochen. (S. 216) Wer aus dem
gemeinen Volk ohne Erlaubnis zu ihm hinzutrat, wurde getttet. Auch James Cook, der
ebenfalls ohne Erlaubnis hinzutrat, ,ereilte das entsprechende Schicksal.“ (S. 217)

.Das Wachstum des Vermdgens erlaubte es ihren Besitzern einerseits, militarische Macht zu
erlangen und Arbeiter unter ihre Kontrolle zu bringen, und ermdglichte es ihnen andererseits,
eine Arbeitsteilung zu verwirklichen, die die Ungleichheit durch das Erwirtschaften von
Uberschiissen weiter ansteigen lieR.“ (S. 217)

Viele Anthropologen unterschieden seit den 60er Jahren zwischen Bande, Stamm,
H&auptlingstum und Staat. Banden sind dabei relativ egalitar, Stamme betreiben schon ein
Gedachtnis — betreiben Ahnenkult und Riten. (S. 217). Bei Hauptlingstimern wird die
Konfliktlésung ,einer Person zugeschrieben®, der auch die Dorfgemeinschaft mit eigener
Anhangerschaft kontrolliert (S. 218) Hauptlinge sind auf das Entscheiden spezialisierte
Manager (S. 218). Dabei nutzen sie magische Quellen, an die sie selbst glauben (S. 218)
Entscheidend ist aber, was die glauben, tber die sie herrschen. Die besten Begriindungen
sind immer religitse: ,Weil es die Gotter so wollten® (S. 219). Die politische Fuhrungsrolle
wurde so frih mit sakraler Bedeutung aufgewertet, ,was erheblichen Gewalteinsatz zu ihrer
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Sicherung rechtfertige. (S. 220) ,Der rituelle Komplex ist darum nichts anderes als ein
religioses Umspannwerk, das die politische Okonomie mit Griinden und alle Beteiligten mit
dem Gefiihl des Unheimlichen versorgt.“ (S. 220) Auf Hawaii hiel3 die Energie, die hier
umgelegt wurde, ,Mana“, das alles durchfloss (S. 221).

.Zentrales Entscheiden durch Gruppen, die privilegierten Zugang zu Gitern und Goéttern und
Gewaltmitteln haben und selbst nicht von anderen Weisungen abhéngig sind — das ist der
auRere Umriss von Staatlichkeit, der auf verschiedenen Wegen erreicht und unterschiedlich
gefullt werden kann.“ (S. 222)

Diese Unterschiede hangen u.a. davon ab, ob die politische Kontrolle ,auf einer Insel, in
einer Wiste, an einem Fluss oder in einer bergigen Landschaft® ausgetbt wird (S. 225). Es
gab aber auch Weltgegenden, wo sich die Jager-Sammler-Gemeinschaften partout nicht zu
solch hierarchisch organisierten Staatswesen entwickelten — ,Australien ist hierfr
beispielhaft” (S. 225).

Entscheidend war die ,konstruktive Leistung®, die der archaische Staat darstellte. Die
.,Monumentalitat“ seiner Bauten zeigte das und zeigte auch den Bruch mit der
Uberkommenen Tradition.

11. Kapitel: Der Anfang der Schrift

Lange galt: Schrift ist festgehaltene Sprache. ,Schreiben heil3t, Gedanken und Laute in
Buchstaben oder Bilder oder — wenn wir an die Blindenschrift denken — in taktil erfassbare
Zeichen zu Ubersetzen. Worter verweisen auf Worte. Wer eine Schrift entziffern méchte,
muss demzufolge in das mundlich Zeichensystem zurlckibersetzen.” (S. 231)

,Im GrofRen und Ganzen schien die Geschichte von den Bildern, die sich zu Lautzeichen
entwickelten, zu stimmen.*”

»-Am Anfang der Schrift aber stand nicht die Sprache. Jedenfalls nicht, wenn man darunter
die gesprochene Sprache versteht.” Je weiter man zurtickgeht, um so loser werden die
Verbindungen zwischen Schriftzeichen und mindlichen Mitteilungen (S. 233).

Welche Art von Information enthalten die friihen Schriften aber dann? ,Am Anfang der Schrift
standen Notate, die dem Einkaufszettel ahneln. Die ersten Schriftzeichen dienten nicht dazu,
Gesprochenes festzuhalten. Sie waren Notizen, Markierungen, Gedéachtnisstitzen fiir
Vorgéange, die selbst gar nicht komplizierter sprachlicher Natur waren.” (S. 234)

Schrift ist eine relativ junge Erfindung. Die ws. altesten Texte sind ca. 3500 J. alt, geritzt auf
Tontafeln (S. 254) Aufgekommen ist diese Schrift bei den Sumerern, ,also in der heutigen
Region des sudlichen Irak und Kuweits.” (S. 235), gefunden wurden diese Schriftstiicke 1929
in Uruk von dt. Archaologen. ,Die Schrift ist ein Kind der Stadt.“ (S. 235) Die Ersten, die sich
ihrer bedienten, ,waren Buchhalter und Aufseher von Nahrungsmittelspeichern ... Die Schrift
ist also ein Kind der stadtischen Wirtschaftsverwaltung, ihre Zeichen hatten zunachst nur in
diesem Zusammenhang eine Bedeutung.” (S. 235) Begonnen hatte die Buchhaltung 4500 J.
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zuvor mit Zahlsteinen oder Zahimarken. ,hatten die Zahimarken bei gleicher Form eine
unterschiedliche Grol3e, transportierten sie eine weitere Information: grof3er Korb Getreide
statt kleiner Korb (S. 236). Aber man hatte noch keine Zahlzeichen, das es erlaubt hatten,
eine Mehrzahl anders als durch Wiederholung der Einzahl auszudrticken, und es gab keine
Schriftform fur eine Syntax, mit der es mdglich gewesen ware, etwas anderes Uber die
bezeichneten Dinge auszusagen als Art, Anzahl und GroRRe (S. 236).

,Die Vorform der Schrift war also eine Gedéachtnisstitze im Warenverkehr.“ Mit der
stadtischen Zentralisierung von der Mitte des 4. J-tausends an nahm der Bedarf an
rechnerischer Exaktheit ebenso zu wie der Warenumfang und mit ihm der Umfang der
"Akten’”.” (S. 236)

So wurden einerseits die Zahlsteine mit zusétzlichen Infos versehen. ,Andererseits kam die
Technik auf, mehrere Zahimarken in kugelférmigen ténernen Umschlagen zu sammeln, um®
z.B. die Schulden einer Person festzuhalten, ,und diesen Umschlag wiederum mit einer
Inhaltsangabe zu beschriften.” (S. 237)

Um 3200 v. Chr. beginnen dann kleine Tontafeln mit Zahlzeichen die Umschlage zu
ersetzen. ,Damit ging der Fortschritt einher, dass Schrift eine Technik der
Zusammenfassung ist, die es erlaubt, “sieben Korbe Gerste” anders festzuhalten als durch
siebenfache Wiederholung des Gerstenkorb-Zeichens.“ (S. 237)

Auch die Schreibtechnologie (z.B. Rollsiegel) wurde weiterentwickelt. ,Neben Zeichen flr
Objektsorten, Maf3e und Zahlen waren damit auch Zahlen fur Personen etabliert.” (S. 237)

~Wurde die Wirtschaft komplexer, so wurde es auch das Schriftsystem* (S. 237).

Das Schreiben nahm immer weniger Ricksicht auf bildliche Verweise (etwa Zeichen fir
Gegenstande). Die Schreibprofis richteten das Zeichensystem ,nach praktischen
Gesichtspunkten ihrer Arbeit ein® (S. 238). ,Bis 2800 v. Chr. wird diese Schrift in Uruk
ausschlielich zu politékonomischen Zwecken verwendet.“ (S. 238)

,Das auf Ton — anders als in Agypten, in China und in Mittelamerika auf Papyrus, Knochen
und Holz - nicht gezeichnet und gemalt werde n konnte, trug zu dieser frilhen
"Entbildlichung” der Schrift in Mesopotamien bei.“ (S. 238)

Dann verschiebt sic h der Kontext: Zwischen 2600 und 2500 v. Chr. komme Erzahlungen auf
und werden erstmals Namen von Verstorbenen notiert (S. 238). Die ersten
mesopotamischen Briefe sind fiir 2400 v. Chr. dokumentiert. Es hat also mehr als 800 J.
gedauert, bis aus einem Gedachtnissystem flr operative Vorgange ein
Aufzeichnungssystem wurde, das langere sprachliche Abfolgen wiedergab und Mindlichkeit
ersetzte (S. 238).

Es gab dabei ein System zentraler Zeichen, die von extrem vielen, selten eingesetzten
Zeichen erganzt wurde (S. 238).

Die Schrift wurde weltweit gleich ,viermal erfunden, und zwar jedesmal aus einem nicht im
engeren Sinne “textlichen Markierungssystem”.“ In China (1200 v. Chr.) lehnte sich die
Schrift an die Wahrsagekunst an (sog. Orakelknochen), in Agypten (ca. 3.500 v. Chr.)
machte eine religibse Blrokratie den Anfang — wie bei den Sumerern begann sie
piktographisch — aber die Zeichen waren viel bildhafter als die der Keilschrift und blieben es,
weil sie von Beginn an Teil reprasentativer Darstellungen waren, bei den Maya waren es
Kalender. (S. 239).

feldnerkoenig.de 23



Das agyptische Schriftsystem hatte einen mehr zeremoniellen, weniger sachlichen
Charakter. Es diente weniger Dingen und Quantitaten, als vielmehr dem Prestige, der
Hierarchie, der Zugehdrigkeit (S. 242).

Vollig unabhéngig davon entwickelte sich das mittelamerikanische Zeichensystem. Hier hat
man mitunter den Eindruck, vor einem Teppich, einer Wand mit Graffiti etc. zu stehen.
Geschrieben wurde in Spalten von oben nach unten mit drei oder mehr Zeichen pro Spalte.
(S. 242). Man betrieb hier eine ,,Obsession mit Zeitangaben® (S. 243), besonders was den
Maya-Kalender betrifft.

Wie kam es nun zu den Buchstaben A, O, Z etc.? Denn unser Alphabetsystem &hnelt den
hieroglyphischen und der Keilschrift ,kaum® (S. 244). Anfange in Kreta um 1900-1650 c. Chr.
Hier existieren zu dieser Zeit zwei Typen: Keilschrift und Linearschrift (S. 244). Beide dienten
Verwaltungszwecken.

Als diese Zivilisatin unterging verschwand mit der Buchfiihrung ihrer Paléaste auch das
Schreiben auf ratselhafte Weise. Als es wieder auftauchte, benutzen die Griechen eine
Schrift, ,die nichts mehr mit den kretischen Systemen gemein“ hatte (S. 245).

Auch das ist typisch: mitunter missen Zivilisationserfindungen wiederholt werden, um zu
Uberdauern.

Anfange der alphabetischen Schrift: ,Nach dem Untergang der minoischen, auf Kreta
heimischen, und der mykenischen, auf dem griechischen Festland bis etwa 1100 v. Crh.
dominanten Kultur kam es nach 900 v. Chr. zu immer engeren Kontakten der Griechen mit
den damals im Mittelmeerraum expandierenden Phoniziern, die aus der Levante stammten®
(S. 245). Durchdiese Austausche kam das phonizische Alphabet auch bei den Griechen in
Umlauf, vielleicht durch Handelsreisende (S. 246).

»+Alpha, Beta, gamma — das sind im Griechischen nur Buchstaben, aber auf Semitisch hei3en
aleph, beta und gami: Ochse, Haus, Kamel.“ (S. 246)

»30 entstand — unbekannt, wann genau und durch wen, aber spatestens zwischen 800 und
750 v. Chr. — eine Schrift, deren Buchstaben meist nur zusammen mit anderen Buchstaben
richtig ausgesprochen werden kénnen.“ (S. 246)

Durch diese Schrift wurde die epische Dichtung ,von einer mindlichen Praxis zu einer
Kunstform ungeahnter Komplexitat, Lange, Genauigkeit®. Fur die Verwaltung war so eine
Schrift nicht notig. (S. 247)

12. Kapitel: Der Anfang des geschriebenen Rechts

Das ws. alteste schriftliche Rechtdokument ist das um 2350 v. Chr. erlassene Edikt des
sumerischen Konigs Irikagina von Lagesch. Es handelt sich aber eher Befehle als um Recht
(S. 250).

Der Codex Hammurapie dagegen von 18000 v. Chr. aus Babylon ist eine ,systematische
Anstrengung, Recht darzustellen.“ (S. 250) Er wurde ,im Vorderen Orient etwa eintausend
Jahre lang abgeschrieben.” (S. 250) Auffallig: die Ausfuhrlichkeit. Form: es werden Félle
aufgelistet, man geht also kasuistisch (S. 251) nach ,Analogie und Notwendigkeit“ vor (S.
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254). ,Aus dem einen folgt zwingend das andere, und Falle dhneln sich, weswegen ein Fall
fur andere informativ ist.“ (S. 254)

Warum aber nehmen drakonische Strafen im frihen Recht ,einen derart groRen Raum® ein
(S. 256)? Recht gab es schon zuvor in allen Gesellschaften — auch wenn sie tber keine
Schrift verfugten. ,Normen stellen nicht Handlungen sicher, sondern bekraftigen
Erwartungen® (S. 257). Die Strafen waren zwar z.T. drakonisch (z.B. Gottesurteile als sog.
Wasserproben), aber im Vergleich zum Code kam es ,im Verlauf der Rechtsgeschichte
durchaus zu Ruckschritten® (S. 259).

Weiter erkennt man symmetrische aber auch asymmetrische Aspekte zwischen den
Geschlechtern: ,Der schuldige Mann verliert Mitgift und Frau, die schuldige Frau wird ins
Wasser geworfen.” (S. 262) Auch gibt es ein folgenreiches Nachdenken Uber Schuld,
Zumutbarkeit, Ausnahme etc. (S. 263).

Der Begriff der Gerechtigkeit ist zentral. ,Das berihmte “"Auge um Auge” ist im Codex
Hammurapi vorgebildet.” (S. 263)

Allein: ,So wie die mesopotamische Wissenschaft keine Experimente kannte, die durch
Abstraktion Vorhersagen erlauben, kannte da mesopotamische Recht keine Gesetze. ... Der
Codex war ein Rechtsbuch, in dem Normen stehen, weil sie gelten, kein Gesetzbuch, bei
dem Normen gelten, wie sie darin stehen.” (S. 266) Er war also kein Code Napoléon.
~.Gewohnheitsrecht stand auch weiterhin neben kdniglich verfligtem Recht.” (s. 266)

»Weshalb aber wurde in einer auf Mindlichkeit beruhenden Kultur wie der des Alten Orients
das Recht Giberhaupt verschriftlicht?* Vorziige: Sie speichert, was sonst vergessen wiirde.
Sachlicher Vorzug: es wird vereindeutigt, was sonst kontrovers wird (S. 268), und unterstitzt
das Gedachtnis. (S. 269) Zudem: Schrift gibt etwas zu sehen, was man lesen kann. ,Das
erste geschriebene Recht wollte ein solches Bild der Gerechtigkeit sein. (S. 270)

Als Hammurai die Stele herstellen liel3, war er schon ca. 40 Jahr lang Konig in
Mesopotamien. Er symbolisierte die Gerechtigkeit im Recht und sah sich nur noch dem Urteil
der Gotter unterstellt (S. 269).

»In Rom hingegen griindete alles auf etwas, das unsichtbar blieb.“ Kein Rémer hat wohl
bezeugt, das erste rémische (Land-)Recht je gesehen zu haben, obwohl es 449 v.Chr. an
der Rednertribine vor dem Rathaus angeschlagen gewesen sein soll (S. 270). ,Schon
Cicero schimpfte, keiner von den Jungen kdnne sei mehr auswendig, friher habe man den
Text noch gesungen.” (S. 270) Aber keiner weil3 bis heute, wie diese Visualisierung aussah,
selbst Cicero wird unterstellt, er habe das einfach erfunden (S. 270).
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13. Kapitel: Vom Anfang der Zahlen

,ZU den Problemen, die geldst werden missen, um zu zahlen zu kommen ,gehdrt zunachst
die Schwierigkeit, gréf3ere Mengen sprachlich zu bezeichnen. Bis zu vier Objekten kénnen
unmittelbar wahrgenommen werden, danach beginnt das Z&hlen.” Bei vielen Dingen wird es
unprazise, auch die Worte dafur sind vielfaltig: zahlreich, Haufen, Menge, Herde, Klasse ...
Manch primitive Vélker haben gar keine Worte fiir Zahlen, nur fir Mengen mit einem oder
zwei Elementen (S. 274). ,In manchen Sprachgemeinschaften komm es, wenn mehr als vier
ausgedrickt werden soll, zum wortlosen Einsatz von Zeichen wie Markierungen im Sand
oder dem Zeigen der Zahl mit beiden Handen.” (S. 275)

,Die ersten Ansatze zur Entwicklung von Zahlbegriffen sind ... symbolischer Natur. Ein
Zeichen steht fir das Gezahlte, und die gezahlte Quantitat wird durch Wiederholung des
Zeichens ausgedrickt. Dabei kann es sich um Finger oder andere Koérperteile handeln, in
einem weiteren Schritt aber auch um Strichlisten, Knoten, Punkte, Steine. Sie alle
reprasentieren keine zahlen, sondern die gezahlten Gegenstande und informieren nur Gber
diese.“ (S. 276)

Deshalb: nicht Uberall, wo wir Strichmarkierungen finden, handelt es sich um friihe
Mathematik. ,Vor dem spaten Neolithikum sind keinerlei Objekte bekannt, die zweifelsfrei als
Zahlhilfen gedeutet werden kdnnten: Kerbholzer, Zahlsteine® etc. “ (S. 276)

»Zahlen entwickeln sich aus dem Zahlen, aber Zahlungen sind noch keine Zahlen“ (S. 276).

~Wer einen Knoten ins Taschentuch macht, bedarf keines Begriffs der Zahl "eins’,“ das gilt
auch wenn es drei oder zwdlf Knoten sind (S. 277)

Buchfuhrung ist eine Errungenschaft von Ackerbau betreibenden Siedlergemeinschaften.
.Erst hier kommt ein Bedurfnis auf, nicht nur groRere Mengen zu messen, sondern dabei
auch Genauigkeit anzustreben.” (S. 278)

So macht auch das Zahlen mit dem Ubergang einer friihen Zivilisation zur Landwirtschaft
,einen Sprung“ (S. 278). Es tauchen ca. 7500 v. Chr. in Mesopotamien Symbole aus Ton auf
(zw. 1-3 cm groR3). Es sind Zahlsteine, mit denen landwirtschaftliche Stapelguter festgehalten
wurden. ,Das soziale Gedachtnis fur Leistungen wird also von Personen auf ein
unpersonliches Speichermedium Ubertragen.” (S. 279)

Mit den ersten Stadtgriindungen Mitte des 4. J-tausends im Orient kommen ,neue Typen
solcher Symbole auf‘ (S. 1°279). Zudem versiegelte Tonkugeln, die als eine Art Aktenordner
dienten. ,Zwei Tonsteine und ein Tonstein sind, sofern es sich um eiférmige "Tokens’
(Marken) handelt, drei Kannen OL.“ (S. 279)

Lange gehalten haben sich spezifische Zahlweisen fir je bestimmte Dinge: ein Ballen waren
12 Stick Tuch, ein Karat 200 Milligramm Edelstein usw. Noch heute zahlt man Musiker
(,Trio“) anders als z.B. Tabletten) (S. 280).

»Erst wenn Zahl und Ding unterschieden werden, lassen sich Dinge zahlen, die nicht
wahrgenommen werden kdnnen (die trinitarische Erscheinungsform Gottes), oder
zahlenmaflig bestimmte Dinge herstellen, die es zuvor nicht gab (ein Achteck)“, oder neue
Rechenoperationen herstellen (S. 281).
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Die entsprechenden Unterscheidungen an Objekten sind leichter, wenn es Schrift gibt. So
wurden auf kugelférmige Umschlage, in denen manche Z&hlzeichen um 3600 v. Chr.
aufbewahrt wurden, mit bildhaften Zeichen versehen: Piktogramme der jeweiligen Olkannen-
, Gerste- oder Schaf-Tonsymbole. Das war einer der Urspringe der Schrift (S. 281).

3100 v. Chr. dann eine neue Schreibtechnik (Griffeln) und mit ihr verbunden ,eine
fundamentale Neuerung: Die Bildzeichen werden nicht mehr wiederholt, um die
Mengenangabe zu machen, sondern vor den Bildern, die das Gut bezeichnen, stehen, tief in
den Ton eingeritzt: Zahlen.“ (S. 281) Ein Keil = 1, kreisformiges Zeichen = 10, grol3er Keil =
60 ... (S. 281)

Das bringt eine gro3e Schreibersparnis.

Noch aber hingen die Zahlen und ihre Symbole ,an den Dingen, die sie zahlen® (282). Noch
nehmen die Zahlen auch in Kalendern andere Werte an als in Warenlisten.

Aber die Mdglichkeit, die Zahlen von solchen nicht numerischen Darstellkungsfuntionen
abzuldsen, ist hier schon abzusehen (S. 283).

,Die Mathematik ist ein Kind der Stadt, sie erprobt sich zunachst an groRen Giutermengen
und an Entscheidungsproblemen der Verteilungs- du Abgabenwirtschaft und ihrer
Produktion. Wie grol3 ist ein Feld? Wie viel Ertrag ist dann von ihm zu erwarten? Wie viel
Arbeit ist nétig, um es zu bestellen?” etc. (S. 283)

,Dann aber kommt es zur Arbeit an den Zahlen selbst, ohne Riicksicht auf das, was man mit
ihnen ausrichten kann. So werden Gréllenbeziehungen zwischen ihnen entdeckt* etc. (S.
284). Es kommt also zu Aussagen Uber die Eigenschaften von zahlen, die nichts mehr mit
der Arbeit des Messens, Zahlens usw. zu tun haben.

,0er Anfang der Zahlen ist erst vollendet, wenn es eine Zahl gibt, die ihre Entstehung keinem
Zahlakt verdankt, weil sie nichts zahlt und sich auf keine GréRe bezieht, die Null.“ (S. 284)
.Noch heute steht die Null auf Computertastaturen hinter den neun Ziffern, nicht vor ihnen,
weil sie als Zeichen flr eine Leerstelle aus der Ziffernfolge herausfallt und fir uns, die wir mit
1 zu z&hlen beginnen, Uberall stehen kénnte — nur als Zahl gehdrt sie vor die 1.“ (S. 285)

Selbst die Griechen kannten keine Null, da fir sie “nichts” keine Zahl sein konnte (S. 285).
Die Null kam sehr viel spater (500 n. Chr.) aus Indien. Zun&chst sollte damit eine Leerstelle
markiert werden (wie dies heute noch immer drei Punkte tun). Es ist eine Ironie der
Mathematikgeschichte, ,dass aus der arabischen Ubersetzung des indischen Wortes fir Null
- “sunya’, leer, und “as-sifr’, das Leere — das deutsche Wort “Ziffer" ebenso hervorgegangen
ist wie das englische und franzdsische “zero’. (S. 286)
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14. Der Anfang des Erzahlens
,Die Kunst ist, von etwas zu erzahlen, bei dem der Erzahler ... mit Sicherheit ncit daei
gewesen sein kann.” (S. 287)

Die ersten Uberlieferten Geschichten sind Epen, ,die von Helden und grofder Vergangenheit
handeln.” (S. 287): das indische Mhabharata, die griechische llias und Odyssee. ,Epen sind
Geschichten von Helden, die etwas durchmachen.” (S. 297) Das élteste ist das Epos von
Gilgamesch aus Mesopotamien. Er verkérpert dabei Uruk, deren genaue Abmessungen das
Epos mitteilt und das um 3500 v. Chr. herum das Zentrum eines Reiches bildete, dessen
Grundlagen handle, Seefahrt und Eroberungen sowie eine in Tempelwirtschaft sich
auRernde Religion waren (S. 290). ,Die Mesopotamier erzahlten sich im Epos ihre eigene
Geschichte” (S. 290)

,Das epische Erzahlen verschaffte der Phantasie den Raum, den ihr die Religion nehmen
muss, sofern Theologen ihre Traditionen, die Riten und Mythen bewachen.” (S. 293)

.Erkennbar verdoppelte die mesopotamische Religion die Welt. Fir alle Dinge und
Tatbestéande, die es in ihr gab, war jeweils ein Gott zustandig. Entsprechend existierten
Tausende von Géttern, fir Sonne, Mond und Sterne ...“ (S. 295), die auch alle irdischen
Fragwirdigkeiten teilen (Wut, Liebe, Krieg etc.).

,Das ist es, was am Anfang des dichterischen Erzahlens erzahlt wurde: Halbgotter sind
Menschen.” (S. 297) ,Kunst dient der Differenzierung von Gefuhlen® (S. 297).

15. Kapitel: Der Anfang des Geldes

»ZU Beginn des funften Jahrhunderts v. Chr. sind ... von lonien und Zypern bis Sizilien und
sogar bis hinaus nach Marseille tberall Pragestatten aktiv, die den Mittelmeerraum mit
Silbermiinzen versorgen. Binnen einhundertfiinfzig Jahren hat sich die antike Wirtschaft zur
Geldwirtschaft entwickelt.“ (S. 305)

Die gangige Erklarung zur Erfindung des Geldes: Die Menschen tauschen, weil sie nicht
alles selbst herstellen mdchten, was sie bendétigen. Und sie mochten nicht alles selbst
herstellen ,weil Spezialisierung das Handeln verbessert.“ Der Handel bringt es mit sich, dass
man immer gerade jemanden braucht, der das hat, was man haben mdchte. Die Wsk., ein
geeignetes Gegenuber zu finden, steigt aber, wenn zumindest ein Tauschpartner tber ein
universelles Tauschmedium verfigt, das alle haben mdchten. Ein solches Medium — sofern
es stofflich teilbar ist, kann kontinuierlich alle Weltgréf3en abbilden, so dass man nicht warten
muss, bis man jemanden findet, er genau zu dem Wert tauschen mochte, den man gerade
hat. (S. 306)

Nach dieser Theorie wurde Geld also als , Tauschmedium, als Wertaufbewahrungsmittel und
als Wertmalistab zur Senkung der Transaktionskosten des Handels erfunden.“ (S. 307)
Wobei als Geld besonders licht transportabel, lagerfahige und beliebte Waren benutzt
wurden — z.B. Gold, Silber.

Nachteil dieser Theorie: ,Sie stimmt nicht.“ (S. 307) Fiur den kleinen Warenverkehr z.B.
hatten die Geldwaren als Miinze einen viel zu hohen Wert. Dass sich das (Miinz-)Geld
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,spater als fur das Handeln nitzlich erwies, sagt noch nicht tiber seinen Ursprung aus.” (S.
308)

,Die Vorstellung, dass Guter nur dann regelmé&Rig den Besitzer wechseln kénnen, wenn
zuvor exakte Wertvergleiche durchgefuhrt worden sind ..., ist den friihen Gesellschaften
fremd.“ (S. 308)

In goldlosen Gesellschaften stdf3t man dagegen Uberall auf wechselseitige Verpflichtungen,
wie man sie selbst heute noch bei Geschenken kennt. Wobei man weder ein zu mickriges,
noch das gleiche Geschenk schenken sollte (S. 309).

In Mesopotamien gab es schon alle mdglichen 6konomischen Formen: Vertrage, Kredit,
Zins, Preisdnderungen. Aber die Geldmiinze gab es noch nicht (S. 310)

Wieso also kam es zu den ersten Miinzen (aus Metall).

Auffallig: das Gewicht der friihen Minzen war zwar genormt, aber in vielen politischen
Gemeinschaften ,anders* (S. 312). Darum: die ersten Minzen kursierten nicht im Fernhandel
sondern primar ,lokal“ (S. 312).

Eine Erklarung der ersten Miinzen muss zweierlei erklaren kénnen: 1. ihre Profitabilitat fir
den Emittenten und 2. die Akzeptanz, die sie bei ihren Empfangern fanden (S. 313).
,Nicht Handler, nicht "Privatleute’, sondern politische Autoritadten missen es in Umlauf
gebracht und seine Zahlungsfunktion gesichert haben.“ (S. 314)

,Was gab den Anlass zu den ersten Zahlungen in Geldmunzen?“ (S. 314)
Geld ist ein Wertstandard, d.h. es druckt den Wert einer Sache in einer anderen Sache aus.
Zudem tilgt Geld Schulden, wo es ausgezahlt wird, endet die Schuld (S. 314)

Zu letzterem: Anders als bei Bargeldzahlung schwindet bei der Zahlung per Kreditkarte die
Forderung nicht. Sie ist nur verschoben: sie ist jetzt zu einer Forderung des Verkaufers
gegen die Kreditkartengesellschaft geworden. Deshalb kann die Zahlung zurtickgewiesen
werden. Anders als Bargeld muss man Kreditkarten also nicht akzeptieren (S. 314). ,Erst
wenn der Verkdufer seinerseits Bargeld abhebt, kommt das stédndige Verschieben von
Forderungen zu einem Ende.” (S. 315) Noten und Miinzen reprasentieren keine
Forderungen mehr. Gegen wen auch. ,Geld repréasentiert, wenn es gut geht, Kaufkraft, wenn
es schlecht lauft: gar nichts.” (S. 315)

Welche Schulden wurden als erste durch Geldmiinzen bezahlt? Es waren wohl politische
Schulden bzw. private Forderungen gegen politische Autoritédten — z.B. der Sold von
Soldaten. ,Es waren mithin Verpflichtungen des 6ffentlichen Lebens, die zuerst den
Gedanken aufkommen lie3en, Zahlungen sollten standardisiert werden.” (S. 315)

Aber wie kamen friihe Gesellschaften dazu, den Wert von Dingen durch eine einzige andere
Sache ausdriicken zu lassen?

Der erste Wertmalfstab fur Guter, in Kleinasien und Griechenland zur Zeit Homers, war ,das
Rind.“ (S. 315) ,Wertgré3en werden bei Homer generell in Ochsen ausgedruckt.“ Allerdings
waren Ochsen ,kein gangiges Tauschmittel zur Deckung alltaglichen Bedarfs* (S. 316)
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Ein agyptischer Vertrag vo n1275 v. Chr. zeigt sich die Unterscheidung von Wertstandard
und Tauschmedium: Eine Sklavin wird hier zu einem Silberpreis verkauft, aber es wird nicht
mit Silber bezahlt, sondern mit Waren in derselben Werthéhe (S. 316). Will sagen: Bevor die
Geldmulnze aufkommt, ist der Wertmalf3stab ,nicht zugleich Zahlungsmittel (S. 316).

Doch warum wurden in der frihgriechischen Gesellschaft Rinder zu einem Wertmalstab?
Das hat mit ihrer sakralen Funktion zu tun: Rinder waren Opfertiere, man “zahlte” an den
Gott aus und erhielt von ihm, so der Glaube, im Gegenzug gutes Wetter, Gesundheit etc. (S.
316)

Wobei das Opfer kein privates Geschenk ist, sondern ein kollektives Tauschobjekt, ,das eine
Gegenleistung fur alle erwirken sollte* (S. 317).

Eine weitere Institution, die zu einem allgemeinen Wertstandard fihrte: das sog. Wergeld.
Das mussten Angehdrige eines Mérders an die Hinterbliebenen des Opfers zahlen (S. 317),
um den Blutrachezyklus zu beenden. Dadurch wurde eine fur die damalige Gesellschaft
wichtiges Problem gel6st (S. 318). Damit das funktionieren konnte, musste sich ,die
Vorstellung der Stellvertretung etablieren: das eine beistimmte Opfergabe durch eine andere
ersetzt werden kann.” (S. 318)

,Die Zahlung von Rindern oder in Edelmetall ist hier bereits im Begriff, das Menschenopfer
abzuldsen.” (S. 318) “Dass "‘Geld” sprachlich mit “gilde”, der Kultgemeinschaft, und
“Vergeltung”, dem gegenseitigen Ausgleich, verwandt ist, dass das lateinische “pecunia” fir
"Geld” von “pecus’, dem Vieh, kommt, dass sich "Obolos” vom griechischen “oboloi” ableitet,
den Bratspiel3en, die beim Verzehr von Opfertieren zum Einsatz kamen* und Drachme meint
eigentlich eine Handvoll Spiel3e (S. 319). Miinzgeld aus Gold und Silber war wohl geeignet,
,weil Edelmetallen magische Qualitat zugeschrieben wurden. Viele Geschenke wurden aus
diesen Metallen gefertigt.

Der Mlinze ist (wohl) ein doppelter Glaube eingepragt:

.Der Glaube daran, dass sie ausldsende Kraft hat, weil in ihr ein Wert steckt, und, besiegelt
durch den staatlichen Pragestempel, der Glaube an die politische Gemeinschaft mit der sich
der Geldverwender durch die Geldverwendung verbindet.“ (S. 320) Die beiden Seiten der
Minze: sie gibt Kraft zu eigensinnigem Verhalten und zugleich zieht sie einen in die
politische Okonomie einer Gemeinschaft hinein (S. 320).

16. Der Anfang der Monogamie

Lt . Evolutionsbiologie ist ,Monogamie ein hoch unwahrscheinlicher Sachverhalt® (S. 324).
Gerade bei den Saugetieren ist ,die Variantenvielfalt de paarungsverhaltens ganz erheblich*
(S. 324)

Der englische Genetiker John Bateman erklarte 1948 als Resumee aus seinen
Beobachtungen der Fruchtfliegen, dass weibliche Lebewesen fast tiberall im Tierreich viel
Energie in eine einzelne Eizelle investieren, mannliche dagegen investieren in die Produktion
von Samenzellen fast nichts an Zeit und Energie. Darum sind Weiber wahlerisch, Fehler in
der in der Partnerwahl kbnnen fir sie sehr teuer sein. Zudem bindet die hohe
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Anfangsinvestition der Weibchen diese mehr an den Nachwuchs als die mannliche Seite (S.
324)

Der anfangliche Energieunterschied beider Geschlechter nimmt erst ab, wenn die méannliche
Seite sich kimmert: Nahrung heranholt, ein Nest baut, das Territorium und das Weibchen
verteidigt, sich an der Erziehung des Nachwuchses beteiligt (S. 325).

Uber die Mdglichkeit des Fremdgehens entscheidet das Weibchen nach zwei
Gesichtspunkten: nach der genetischen “Fitness” des Partners, fiir die es korperliche
Anzeichen sucht, und nach der Wsk., dass er ein guter Versorger sein wird. (S. 325)

Wenn Mannchen sich nach der Geburt garn nicht um den Nachwuchs kiimmern, existiert
kein Grund fir Monogamie. ,Unter Saugetieren ist sei entsprechend selten, nur drei bis funf
Prozent der Arten — und zehn bis flinfzehn Prozent aller Primaten — legen sozial monogam:
Krallenaffen, Gibbons, Biber, manche Seehunde, Fichse, Dachse und Schleichkatzen® (S.
326).

Zudem: Wenn alle Weibchen zur gleichen Zeit, ,legt auch das alle Mannchen starker auf
Paarbildung fest.“ (S. 526) ,Monogamie ist mithin biologisch etwas Seltenes. Nur
Vielménnerei ist noch seltener, weil sie fir mannliche Tiere meist unginstiger ist ... als
Polygamie fur weibliche.” (S. 326)

Die Erziehung von Menschenkindern ist allerdings aufwendiger als die Aufzucht junger Tiere.
So erfolgt bei uns das Erwachsenwerden langsamer. So missen bei Menschen u.a. Eltern
oft mehrere Nachkommen gleichzeitigt unterstiitzen, wahrend die Aufzucht im Tierreich fast
immer nacheinander erfolgt. (S. 327)

,Die menschliche monogame Paarbildung und ihre Arbeitsteilung ... waren ein
Uberlebensvorteil fir den Nachwuchs. Sie senkten die Kindersterblichkeit erheblich — und sie
starkten einander: Paarbildung erlaubt Arbeitsteilung, Arbeitsteilung macht die Partner
starker voneinander abhangig.“ (S. 327) Zugleich sind Menschen darin einzigartig, dass sie
Monogamie mit Gruppenleben verbinden. ,Bei den wenigen Menschenaffen, bei denen
Familien in Gruppen leben, bestehen diese Familien stets aus einem mannlichen Exemplar
und seinem "Harem™.” (S. 327)

Unter Menschenaffen sind mannliche Erwachsenen entweder polygyn oder sie haben keine
Weibchen (S. 328).

,Im Tierreich scheint Monogamie durch die rdumliche Verteilung von Weibchen, die Drohung
des Kindsmords durch Artgenossen oder synchrone Paarungs- und Brutzeiten motiviert zu
werden (S. 328).

Bei Menschen dagegen scheint der Ubergang zur monogamen Paarbildung ,mit dem von
Jager-und-Sammler-Gesellschaften zu agrarischen Gesellschaften und ersten Hochkulturen
zusammenzufallen.” (S. 328) Beim Menschen hat sich seitdem die Monogamie ,als soziale
Paarungsform durchgesetzt® (S. 328).

Allein: ,Von rund 1200 ethnischen Kulturen, die um 1980 katalogisiert worden sind, war in
gut der Halfte die Polygamie der Normalfall.“ (S. 329)
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Die soziale Monogamie hat sich erst ,in den letzten Jahrhunderten ... weltweit verbreitet. (S.
330).

Gesetzliche Verbote der Polygamie sind in Japan erst 1880, in China 1953 und in Indien
1955 ausgesprochen worden.

Erklarungen:

Vorteile gegen die bakteriologische Verbreitung von Parasiten (= biologische Erklarung).
Polygamie kommt einigen hochrangigen Méannern zugute, die einen Teil der Frauen
monopolisieren, sowie fast allen Frauen, weil sie knapper werden, und zwar desto mehr, je
ungleicher die Attraktivitat der Manner verteilt ist (S. 331). (soziale Erklarung)

Die Monogamie hat sich als Heiratsnorm in zwei Gesellschaftstypen entwickelt: in kleinen,
randstandigen Gemeinschaften ohne grof3e Statusunterschiede, in denen es keine Anreize
gibt, “zweite Frau” zu sein, und in Stadtgesellschaften wie Mesopotamien, dem antiken
Griechenland und Rom, in denen Gesetze diese Familienform durchsetzten (S. 331).

Bei Jager-Sammler sind 10% monogam, bei Gartnergesellschaften 30% und bei
Ackerbauern 40% (S. 332).

~Wahrend Jager-Sammler-Gesellschaften oft nur wenige Dutzend Mitglieder umfassen und
raumlich isoliert sind, bestehen landwirtschaftliche Siedlungen haufig aus mehreren Hundert
Individuen, die Uiberdies Kontakte zu anderen Siedlungen unterhalten.” (S. 332) Allerdings
verscharft Polygamie soziale Ungleichheit, in ,sie die 6konomische lud polnische
Ungleichheit erganzt.” (S. 332) “Allgemeiner Zugang zur Heirat kdnnte dementsprechend in
Stadtstaaten, die sich untereinander in Konkurrenz befanden, ein Mittel gewesen sein, die
Identifikation aller Barger mit dem Ganzen zu mobilisieren.” (S. 333) Monogamie verringert
die mannliche Konkurrenz in einer Gesellschaft.

Mit der Zahl eheloser Manner reduzierte sich auch das abweichende Verhalten in der
Gesellschaft (S. 334). Untersuchungen in China, USA und Indien zeigen, dass dadurch ,die
Verbrechensneigung um mehr als ein Drittel reduziert wird (S. 334), bei Gewaltverbrechen
sogar um die Halfte.

Allerdings war sowohl in Rom als auch in Griechenland ,sexuell polygynes Verhalten
alltaglich® (S. 334).

Ehe meint auch Mitgift, Besitzgemeinschaft und war daher von jeher auch eine 6konomische
Frage. Nach Engels praktizieren wir Monogamie, weil wir (Privat-)Eigentum kennen. (S. 335)

Tatsachlich wurde soziale Monogamie und Eigentum ,in den ersten Hochkulturen zu einer
politischen GroRRe” (S. 335). So wurden in Rom ,Gesetze erlassen, die familiare Vaterschaft
subventionierten, Junggesellentum besteuerten, Witwen zu Wiederverheiratung zwangen
und Ehebruch bestraften.” (S. 336)

Auch das Christentum ,stérkte die antik Uberlieferte monogame Familienform.“ (S. 336)
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,Die Monogamie, so scheint es also, hat mehrere Anfénge: in Mesopotamien, Griechenland,
im heidnischen Rom und im christlichen.” (S. 336) Im 18. Jrht. kommt der Gedanke auf, dass

intime Liebe ,nur zu einem einzigen anderen mdglich ist.“ (S. 337)

~Weshalb? Weil sie zwei Individuen in ihrer Unvergleichbarkeit verbindet.“ (S. 337) In
derselben Epoche im 19 .Jrht. wird Pornographie ebendeshalb moralisch abgewertet: Als
Desinteresse an der Person (S. 337).

Diese Liebe sei kein Mittel zur sexuellen Fortpflanzung, sondern die Sexualitat des Paars
eine Manifestation der Liebe. ,Soziologisch betrachtet, ist die allein auf Liebe gegriindete
Ehe allerdings etwas Unwahrscheinliches.“ Wie konnte man sich darauf einlassen,
Eigentum, Erziehung, Karriere etc. auf etwas Unsagbarem zu griinden, das leicht wieder
verschwindet? (S. 338)

Fait:

Merke: ,Keine einzige zivilisatorische Errungenschaft verdankt sich einem einzigen
Mechanismus, einer einzigen Ursache® (S. 348)
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